Sygn. akt | CZ 36/08

POSTANOWIENIE

Dnia 15 maja 2008 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Krzysztof Strzelczyk (przewodniczgcy)
SSN Teresa Bielska-Sobkowicz (sprawozdawca)

SSN Kazimierz Zawada

w sprawie z powodztwa Spétdzielni Transportu (...) w K.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen Spotecznych Oddziatowi w P.

o zaptate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 15 maja 2008 r.,
zazalenia strony powodowej na postanowienie Sgdu Apelacyjnego z dnia 16 listopada
2007 r., sygn. akt VI ACz (...),

oddala zazalenie.

Uzasadnienie

Postanowieniem z dnia 16 listopada 2007 r. Sgd Apelacyjny odrzucit zazalenie
powddki Spoétdzielni Transportu (...) w K. od postanowienia tego Sgdu z dnia 23
pazdziernika 2007 r., wobec nieuiszczenia optaty w naleznej wysokosci.

W zazaleniu powddka, przyznajgc fakt braku naleznej optaty, wnosita o zmiane
zaskarzonego postanowienia.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Powodka w toku postepowania uzyskata czes$ciowe zwolnienie od kosztow
sgdowych w postepowaniu przed sgdem pierwszej i drugiej instancji oraz od optaty od
skargi kasacyjnej. Zwolnienia te nie obejmowaty optaty od zazalenia na postanowienie o

odrzuceniu skargi kasacyjnej, ktére zostato wydane w dniu 23 pazdziernika 2007 r.



Bezsporne jest, ze profesjonalny petnomocnik procesowy nie uiscit w terminie optaty od
zazalenia na powyzsze postanowienie.

Zgodnie z art. 130 § 3 k.p.c. sad odrzuca bez wezwania o uiszczenie opfaty
wniesione przez adwokata, radce prawnego lub rzecznika patentowego nieoptacone
Srodki odwotawcze lub Srodki zaskarzenia (apelacje, zazalenie, skarge kasacyjna,
skarge o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego orzeczenia, sprzeciw od
wyroku zaocznego, zarzuty od nakazu zaptaty, skarge na orzeczenie referendarza
sgdowego) podlegajgce optacie w wysokosci statej lub stosunkowej obliczonej od
wskazanej przez strone wartosci przedmiotu zaskarzenia.

Nie mogg stanowi¢ podstawy do uchylenia trafnego orzeczenia Sgdu negatywne
nastepstwa wywotane podjetg decyzjg. Zasadg jest, ze niedokonanie wymaganych
przez prawo czynnosci procesowych skutkuje negatywnie dla podmiotu, ktory swoich
praw i obowigzkow nie wykonuje. Nieuiszczenie za$ opfaty od zazalenia czy nieztozenie
wniosku o zwolnienie od ponoszenie tej optaty obcigza niewatpliwie strone sktadajgca
pismo. W ocenie skarzgcej, doznata ona szkody materialnej, fakt ten nie zostat
uwzgledniony w orzeczeniu, od ktérego wniosta odrzucong skarge kasacyjng, a
odrzucenie zazalenia, nieoptaconego w istocie na skutek pomyiki petnomocnika,
spowoduje dla niej niepowetowang szkode. Taki argument nie moze jednak prowadzic
do uwzglednienia zazalenia, wobec jednoznacznej tresci art. 130% 3 k.p.c.

Z powyzszych wzgledéw zazalenie podlega oddaleniu (art. 398" i 394! § 3
k.p.c.).



