Sygn. akt | CZ 35/08

POSTANOWIENIE

Dnia 15 maja 2008 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Krzysztof Strzelczyk (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Teresa Bielska-Sobkowicz

SSN Kazimierz Zawada

w sprawie ze skargi K. P. i A. P.

0 wznowienie postepowania zakonczonego prawomocnym postanowieniem Sgdu
Rejonowego w W. z dnia 11 wrzesnia 1984 r. wydanym w sprawie Il Ns (...) z wniosku
A.S.iU.S.

przy uczestnictwie M. S., A. S., nieznanej z miejsca pobytu J. G. reprezentowanej przez
kuratora M. M. i nieznanej z miejsca pobytu F. G. reprezentowanej przez kuratora D. F.
o stwierdzenie nabycia wtasnosci nieruchomosci przez zasiedzenie,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 15 maja 2008 r.,
zazalenia wnioskodawczyni U. S.

na postanowienie Sgdu Okregowego w W. z dnia 25 stycznia 2008 r., sygn. akt V Ca
(...),

uchyla zaskarzone postanowienie.

Uzasadnienie

Postanowieniem z dnia 25 stycznia 2008 r. Sgd Okregowy w W. odrzucit skarge
kasacyjng wnioskodawczyni U. S. z powodu nieuzupetnienia jej brakbw w wyznaczonym
terminie.

W zazaleniu na to postanowienie, wnioskodawczyni zaprzeczyta aby zostato
doreczone jej petnomocnikowi zarzgdzenie z dnia 22 wrzesnia 2007 r., wzywajgce do

usuniecia brakéw skargi kasacyjnej. Ponadto, zdaniem skarzgcej, dotgczenie szesciu



odpisow skargi dla wszystkich uczestnikdbw postepowania wypetito wszystkie
wymagania formalne skargi.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

Sad drugiej instancji przed wydaniem zaskarzonego postanowienia powzigt
watpliwosci, co do wypetnienia formalnych wymagan doreczenia wezwania do usuniecia
brakow formalnych skargi kasacyjnej na podstawie art. 139 § 1 k.p.c. Zostata nawet
podjeta proba wyjasnienia przyczyn, dla ktérych przesytka zostata zwrdcona bez
odcinka ,Potwierdzenie odbioru” oraz dlaczego zamieszczona na kopercie data
powtdrnego awizowania zostata poprawiona recznie, w sposob uniemozliwiajgcy jej
odczytanie.

Dla wywotania skutkéw doreczenia zastepczego z art. 139 § 1 k.p.c. konieczne
jest wypetnienie szeregu wymagan formalnych przewidzianych w rozporzgdzeniu
Ministra Sprawiedliwosci z dnia 17 czerwca 1999 r. w sprawie szczegotowego trybu
doreczania pisma sgdowych przez poczte w postepowaniu cywilnym (Dz. U. Nr 62, poz.
697 ze zm.). Jedynym dowodem jakim dysponowat Sad drugiej instancji, ktéry mogtby
potwierdzi¢ wypetnienie tych wymagan, byla koperta zawierajgca niedoreczong
przesytke. Tymczasem zgodnie z § 2 ust. 3 wymienionego rozporzadzenia do przesyiki
powinien by¢ dotgczony formularz potwierdzenia odbioru, ktéry wraz z niepodjetg
przesytkg powinien by¢ odestany organowi wysytajgcemu (§ 9 ust. 8 rozporzgdzenia).

Poza tym, w przypadku powtdrnego awizowania, na adresowej stronie przesyiki
powinny by¢ ztozone co najmniej trzy podpisy. Listonosz w tym miejscu dokonuje
adnotacji ,awizowano dnia” i sktada swoj podpis (§ 9 ust. 1 pkt 2 rozporzgdzenia).
Pocztowa placowka oddawcza potwierdza przyjecie od listonosza awizowanej przesyiki
przez umieszczenie na stronie adresowej odcisku datownika i podpisu przyjmujgcego
pracownika (§ 9 ust. 2 rozporzgdzenia). Dokonanie powtdrnego zawiadomienia
zaznacza sie w tym samym miejscu przez adnotacje ,awizowano powtornie dnia” oraz
przez ztozenie podpisu (§ 9 ust. 3 rozporzgdzenia).

Na stronie adresowej zatgczonej do akt koperty umieszczone sg jedynie dwa
podpisy, co $wiadczy jednoznacznie o niedopetnieniu wymienionych wymagan
formalnych niezaleznie od tego, co miat potwierdza¢ brakujgcy podpis.

Wobec tego brak byto podstaw do przyjecia niekorzystnego dla strony skutku
doreczenia per awizo z art. 139 § 1 k.p.c. a w dalszej kolejnosci bezpodstawne byto
odrzucenie skargi kasacyjnej z powodu nieuzupetnienia brakow formalnych

W wyznaczonym terminie.



Wbrew temu co podnosi sie w zazaleniu, liczba odpisow skargi kasacyjnej
powinna odpowiadac nie tylko ilosci osob uczestniczacych w postepowaniu (art. 128
k.p.c.) ale takze powinna uwzgledniaé¢ odpisy przeznaczone do akt Sagdu Najwyzszego
oraz dla Prokuratora Generalnego (art. 398* § 2 k.p.c.).

Z tych wzgledow Sad Najwyzszy postanowit jak wyzej na podstawie art. 386 § 1
k.p.c. w zwigzku z art. 394* § 3 k.p.c. oraz art. 398%* k.p.c.



