Sygn. akt IV CNP 25/08

POSTANOWIENIE

Dnia 8 maja 2008 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Irena Gromska-Szuster

w sprawie ze skargi pozwanego

o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego postanowienia Sagdu
Okregowego w E. z dnia 27 pazdziernika 2005 r., sygn. akt V Ca (...),

ze skargi pozwanego

0 wznowienie postepowania zakonczonego prawomocnym wyrokiem Sgdu Rejonowego
w N. z dnia 19 grudnia 2002 r., sygn. akt Il RC (...),

w sprawie z powodztwa matoletniej K. L.

przeciwko t. B.

0 ustalenie ojcostwa i roszczenia z tym zwigzane,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 8 maja 2008 r.,
odrzuca skarge.
Uzasadnienie

Zgodnie z art. 87* § 1 kp.c. w postepowaniu przed Sadem Najwyzszym
obowigzuje zastepstwo stron przez adwokatow lub radcow prawnych, co dotyczy takze
czynno$ci procesowych zwigzanych z postepowaniem przed Sgdem Najwyzszym,
podejmowanych przed sgdem nizszej instancji. Przymus adwokacko-radcowski nie
obowigzuje jedynie w postepowaniu o zwolnienie od kosztow sgdowych i ustanowienie
adwokata lub radcy prawnego z urzedu, a takze gdy strong, jej organem,
przedstawicielem ustawowym lub petnomocnikiem jest sedzia, prokurator, notariusz albo
profesor lub doktor habilitowany nauk prawnych, a takze, gdy strong, jej organem lub

przedstawicielem ustawowym jest adwokat lub radca prawny (art. 87* § 2 k.p.c.).



Z uwagi na to, ze skarge o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego
orzeczenia wniosta osobiécie strona, a nie zachodzg wskazane w art. 87* § 2 k.p.c.
okolicznosci wytgczajgce przymus adwokacko-radcowski, Sgd Najwyzszy na podstawie

art. 424° § 1 k.p.c. odrzucit skarge.



