Sygn. akt Ill CSK 364/07

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIE]

Dnia 9 maja 2008 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Jan Goérowski (przewodniczgcy)
SSN Zbigniew Kwasniewski (sprawozdawca)
SSN Elzbieta Skowrornska-Bocian

w sprawie z powddztwa "A.(...)" sp. z 0.0. w O.

przeciwko A. K.

o zaptate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 9 maja 2008 r.,
skargi kasacyjnej strony powodowej od wyroku Sgdu Apelacyjnego z dnia 8 maja 2007
r., sygn. akt 1 ACa(...),

uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe Sadowi Apelacyjnemu do

ponownego rozpoznania i orzeczenia o kosztach postepowania kasacyjnego.

Uzasadnienie

Sad | instancji oddalit powodztwo o zaptate, ktérym powodowa spétka dochodzita
od pozwanego roszczenia opartego na podstawie art. 299 § 1 k.s.h. Sad ten ustalit, ze
postanowieniem z dnia 6 sierpnia 2004 r. komornik umorzyt postepowanie egzekucyjne
z powodu jego catkowitej bezskutecznosci, ktdére prowadzone byto przeciwko spoéfce nie

bedacej strong niniejszego postepowania, a ktérej cztionkiem zarzadu byt pozwany.



Jednoczesnie Sad ten ustalit, ze powodka bedgca wierzycielem wystgpita w dniu 24
maja 2005 r. z wnioskiem o ogtoszenie upadtosci diuznika, a postanowieniem
zmieniajgcym z dnia 23 grudnia 2005 r. Sad ogtosit upadto$¢ obejmujgca likwidacje
majatku dtuznika. W oparciu o te ustalenia Sad | instancji uznat, ze powddka nie
wykazata przestanki bezskutecznosci egzekucji, poniewaz postanowienie komornika o
umorzeniu egzekucji i wyciggi z kont bankowych nie sg wystarczajgce do uznania, ze
zaspokojenie z majgtku dtuznika jest niemozliwe, a ponadto dlatego, ze Sad nie oddalit
wniosku o ogtoszenie upadtosci ani nie umorzyt postepowania upadtosciowego.

Sad Apelacyjny oddalit apelacje strony powodowej, w ktorej strona skarzgca
twierdzita, Zze postepowanie egzekucyjne zostato umorzone wiasnie z powodu
bezskutecznosci egzekuciji, a fakt prowadzenia postepowania upadtosciowego nie ma
zadnego znaczenia dla zastosowania art. 299 § 1 k.s.h.,, wobec wykazania
niemozliwosci zaspokojenia wierzyciela w ramach prowadzonej egzekuciji.

W uzasadnieniu tego orzeczenia Sgd odwotawczy uznat za prawidtowe ustalenia
faktyczne Sadu | instancji, podzielit je i przyjat za wtasne. W ocenie Sadu Il instancji
powodka nie wykazata przestanki bezskutecznosci egzekucji, poniewaz powofanie sie
jedynie na okoliczno$¢ umorzenia postepowania egzekucyjnego przez komornika z
powodu bezskutecznosci egzekucji nie sSwiadczy w sposob oczywisty o braku
jakiegokolwiek majatku spotki — dtuznika, z ktorego wierzytelnos¢ mogtaby zostac
zaspokojona. Sad ten uznat, ze nie mozna méwic o spetnieniu wymogu bezskutecznosci
egzekucji, a zatem roszczenie powddki jest przedwczesne, poniewaz postepowanie
upadtosciowe wykazato istnienie majgtku spotki bedgcej dtuznikiem, a wierzytelnosc
powodki zostata ujeta na sporzgdzonej przez syndyka liscie wierzytelnosci. W
konsekwencji Sad Apelacyjny podzielit stanowisko Sadu | instancji, ze podstawg
oddalenia powodztwa byt brak wykazania przestanki bezskutecznosci egzekuciji, a nie
uwolnienie sie pozwanego od odpowiedzialnosci na podstawie art. 299 § 2 k.s.h.

Skarga kasacyjna strony powodowej, zaskarzajgca wyrok w catosci, oparta
zostata na pierwszej podstawie kasacyjnej obejmujgcej zarzuty btednej wyktadni
i niewtasciwego zastosowania art. 299 § 1 k.s.h., polegajgce na przyjeciu, ze do
stwierdzenia bezskutecznosci egzekucji przeciwko spotce konieczne jest zakonczenie
prowadzonego przeciwko niej postepowania upadfoSciowego oraz wystgpienie po
stronie wierzyciela szkody w wysokosci catej kwoty przystugujgcej powodce wzgledem
dtuznika.



W uzasadnieniu skargi kasacyjnej powodka twierdzi, ze przeprowadzenie
postepowania upadtosciowego nie jest przestankg wykluczajagcg mozliwos¢
zastosowania art. 299 § 1 k.s.h., a o spehieniu przestanki bezskutecznosci egzekucji
przesgdza ukonczenie egzekucji skierowanej do catego majgtku dtuznika, bez
zaspokojenia wierzyciela. Nadto, w ocenie skarzgcej, dowodem bezskutecznosci
egzekucji moze wrecz by¢ stan trwajgcego postepowania upadtosciowego, wszczetego
przez powodke wobec zaniedbania tego obowigzku przez pozwanego.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna zastugiwata na uwzglednienie wobec trafnosci po czesci
zarzutu btednej wyktadni przepisu art. 299 § 1 k.s.h., dokonanej przez Sad Il instancji.

Wadliwosc¢ tej wyktadni polega na btednym uznaniu przez Sad Il instancji, ze o
bezskutecznosci egzekucji w rozumieniu tego przepisu nie przesgdza zakonczenie
postepowania egzekucyjnego postanowieniem organu egzekucyjnego umarzajgcego to
postepowanie z powodu bezskutecznosci egzekucji. Ustalenie przewidzianej w art. 299
§ 1 k.s.h. (dawniej art. 298 § 1 k.h.) przestanki bezskutecznosci egzekucji moze nastgpic
na podstawie kazdego dowodu, z ktorego wynika, ze spotka nie ma majatku
pozwalajgcego na zaspokojenie wierzyciela pozywajgcego cztonkow zarzadu (v. wyrok
SN z dnia 26 czerwca 2003 r., sygn. akt V CKN 416/01, OSNC 2004 /nr 7-8/ poz. 129;
uchwata SN z dnia 15 czerwca 1999 r., sygn. akt [l CZP 10/99, OSNC 1999 /nr 12/ poz.
203). Dowodem takim jest oczywiscie takze postanowienie komornika o umorzeniu
postepowania egzekucyjnego z powodu bezskutecznosci egzekucji, a okolicznoscig
negujgcg wystgpienie przestanki okreslonej w art. 299 § 1 k.s.h., potwierdzonej
wymienionym orzeczeniem organu egzekucyjnego, nie jest ani fakt wykazania,
ze postepowanie upadtosciowe zakonhczyto sie ogtoszeniem upadtosci, ani wykazanie w
toku tego postepowania istnienia jakiego$ majgtku zadtuzonej spotki, ani tez ujecia
wierzytelnosci na liscie wierzytelnosci sporzgdzonej przez syndyka.

Bezskutecznos¢ egzekucji oznacza przede wszystkim to, ze nie doszio do
zaspokojenia roszczenh wierzyciela w postepowania wszczetym i prowadzonym wedtug
przepisow K.p.c. o postepowaniu egzekucyjnym. Nie ma wiec potrzeby wykazywania, ze
wierzyciel wykorzystat wszelkie sposoby egzekucji, bo wystarczy wykazanie
bezskutecznosci zaspokojenia przy wykorzystaniu jednego z nich. Jako klasyczny (choé
nie wytgczny) przejaw bezskutecznosci egzekucji nalezy wiec rozumiec brak rezultatu w
postaci zaspokojenia wierzyciela, pomimo prawnie zorganizowanego i wykonanego

dziatania organdéw egzekucyjnych, majgcego na celu zadoscuczynienie interesowi



wierzyciela odzwierciedlonemu w tytule egzekucyjnym. Taka sytuacja wystgpita w stanie
faktycznym niniejszej sprawy. Wykazanie wystgpienia przestanki bezskutecznosci
egzekucji orzeczeniem organu egzekucyjnego stwierdzajgcym fiasko prowadzonego
postepowania egzekucyjnego nie wyklucza oczywiscie mozliwosci przedstawienia takze
innych dowoddéw na potwierdzenie okolicznosci bezskutecznosci egzekucji. Tytutem
przyktadu mozna wskaza¢ na mozliwe przypadki oddalenia przez Sad wniosku o
ogtoszenie upadtosci w razie wystgpienia przestanek okreslonych w art. 13 ust. 1 i ust. 2
Prawa upadtosciowego i naprawczego, czy tez wykazania dysproporcji miedzy
majgtkiem dluznika a wysokoscig jego zadluzenia na podstawie wykazu majgtku
dtuznika sporzgdzonego na podstawie art. 913 § 2 k.p.c. w postepowaniu o0 wyjawienie
majatku.

Wszystkie te mozliwe do wykorzystania sposoby wykazania przestanki
bezskutecznosci egzekucji majg jednak odrebny byt i samodzielny charakter, co
oznacza, ze powodzenie wykazania wystgpienia tej przestanki przy pomocy jednego z
wielu mozliwych dowoddéw nie moze by¢ skutecznie kontestowane wskazywaniem na
ewentualne rezultaty pdzniejszego wykorzystania innych mozliwych instrumentow
prawnych, w tym ma wyniki, zakonczonego ogtoszeniem upadtosci, postepowania
upadtosciowego.

Natomiast nie mozna uzna¢ za trafny zarzutu powodki btednej wyktadni art. 299 §
1 k.s.h. uzasadnionego przez skarzgcg kwestionowaniem przyjecia przez Sad
Apelacyjny wystgpienia szkody po stronie wierzyciela jako przestanki odpowiedzialnosci
na podstawie tego przepisu. W uzasadnieniu zaskarzonego wyroku brak jest bowiem
jakichkolwiek podstaw do przypisywania Sgdowi Apelacyjnemu pogladu, ktérego Sad
ten nie wyrazit, poniewaz w zadnej czesci uzasadnienia zaskarzonego wyroku Sad
odwotawczy nie odniost sie do nader kontrowersyjnej kwestii, czy szkoda jest
materialnoprawng przestankg odpowiedzialnosci na podstawie art. 299 § 1 k.s.h. Za
okolicznos¢ przesadzajgcg o oddaleniu apelacji od wyroku oddalajgcego powddztwo
Sad Apelacyjny uznat wytgcznie, cho¢ uczynit to btednie, niewykazanie przez powoda
przestanki bezskutecznosci egzekucji pomimo wykazania faktu umorzenia postepowania
egzekucyjnego postanowieniem komornika, z powodu bezskutecznosci egzekucji
stwierdzonej postanowieniem tego organu egzekucyjnego. Ta wadliwa wyktadnia normy
art. 299 § 1 k.s.h. spowodowata zanegowanie przez Sad Apelacyjny mozliwosci
zastosowania tego przepisu, a w konsekwencji uznanie braku potrzeby odnoszenia sie

do ewentualnego wystgpienia okolicznosci wytgczajgcych odpowiedzialnos¢ pozwanego



z mocy art. 299 § 2 k.s.h. Wobec uwzgledniania czesciowo trafnego zarzutu bfedne;j
wyktadni art. 299 § 1 k.s.h. i wynikajgcych stad konsekwencji nie da sie wiec unikngc
potrzeby oceny stanu faktycznego przez pryzmat okolicznosci wymienionych w art. 299
§ 2 k.s.h., czego dokonania zaniechat Sad Apelacyjny. W tym przedmiocie nie ma
jednak istotnego znaczenia podnoszona przez powoddke w skardze kasacyjnej
okolicznos¢, Zze wszczecie postepowania upadifosciowego zostato zainicjowane jej
wnioskiem, a nie wnioskiem pozwanego cztionka zarzgdu. Tymczasem trafnie przyjmuje
sie w pismiennictwie, ze pozwany czionek zarzgdu nie musi wykazywac, ze to on
wystgpit z wnioskiem o ogtoszenie upadtosci, a niezbedne jest tylko ustalenie czy
nastgpito to we wtasciwym czasie. Pozwany cztonek zarzagdu moze wiec powotac sie na
zgtoszony we wiasciwym czasie wniosek o ogtoszenie upadtosci pochodzacy od innych
cztonkéw zarzadu, a nawet od wierzyciela spotki. Jednakze naruszenie obowigzku
zgtoszenia wniosku o ogtoszenie upadtosci we wtasciwym czasie (bez wzgledu na
podmiot zgtaszajgcy wniosek) uzasadnia odpowiedzialno$é cztonkéw zarzgdu wobec
wierzycieli spotki na podstawie art. 299 § 1 k.s.h. Poniewaz przepis ten nie odnosi sie do
momentu powstania zobowigzania, przeto mozliwe jest przyjecie, ze odpowiedzialnosc
oparta na jego podstawie obejmuje zarobwno zobowigzania istniejgce w chwili, w ktérej
zachodzity przestanki ogtoszenia upadtosci, jak i zobowigzania powstate pdzniej. Innymi
stowy cztonkowie zarzgdu spotki z 0.0. odpowiadajg takze za jej zobowigzania powstate
dopiero po spetnieniu sie przestanek zgtoszenia wniosku o0 ogtoszenie upadtosci
(uchwata SN z dnia 25 listopada 2003 r., sygn. akt Il CZP 75/03, OSNC 2005 r. nr 1,
poz. 3).

W tym stanie rzeczy Sad Najwyzszy orzekt jak w sentencji, dziatajgc na
podstawie art. 398" § 1 k.p.c.



