Sygn. akt Il CZ 26/08

POSTANOWIENIE

Dnia 12 czerwca 2008 r.

Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Irena Gromska-Szuster (przewodniczgcy)
SSN Mirostaw Bgczyk
SSN Katarzyna Tyczka-Rote (sprawozdawca)

w sprawie ze skargi . H., Z. H.iJ. T.

przy uczestnictwie Skarbu Panstwa reprezentowanego przez Prezydenta Miasta K. i
Gminy K.

0 wznowienie postepowania w sprawie o uznanie za zmartych S. L. i E. z F. L.
zakonczonego prawomocnym postanowieniem Sgdu Rejonowego w K. z dnia 2 lipca
1991 r., sygn. akt I Ns (...),

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 12 czerwca 2008 r.,
zazalenia skarzgcych na postanowienie Sgdu Okregowego w K. z dnia 3 marca 2008 r.,

sygn. akt 11 Cz (...),

oddala zazalenie.

Uzasadnienie

Postanowieniem z dnia 24 pazdziernika 2007 r. Sgd Okregowy w K., rozpatrujgc
zazalenie skarzgcych na postanowienie Sadu | instancji, zmienit to postanowienie i
odrzucit skarge I. H., Z. H. i J. T. owznowienie postepowania zakonczonego
prawomocnym postanowieniem Sgdu Rejonowego w K. z dnia 2 lipca 1991 r., wydanym
w sprawie o uznanie za zmartych S. L. i E. z F. L. Od postanowienia Sgdu Okregowego
skarzgcy wniesli skarge kasacyjng, ktorg Sad ten odrzucit postanowieniem z dnia 3
marca 2008 r., uznajac ja za niedopuszczalng w $wietle art. 519* k.p.c. Sad Okregowy

wskazat, ze zaskarzone orzeczenie nie dotyczyto istoty sprawy, ani tez nie zostato



wydane w przedmiocie odrzucenia wniosku wszczynajgcego sprawe lub w przedmiocie
umorzenia postepowania. Odrzucenie skargi 0 wznowienie postepowania nie moze byc,
zdaniem tego Sadu (wspartym odwotaniem sie do postanowienia Sagdu Najwyzszego z
dnia 11 stycznia 2006 r., [Il CZ 103/05), traktowane analogicznie jak odrzucenie wniosku
0 wszczecie postepowania nieprocesowego.

W zazaleniu na to ostatnie postanowienie skarzgcy wniesli o jego uchylenie,
zarzucajac niewlasciwe zastosowanie art. 519' k.p.c., polegajace na przyjeciu, ze
odrzucenie skargi o wznowienie postepowania nie jest zréwnane z odrzuceniem
wniosku o0 wszczecie postepowania. Podkreslili, Zze wyktadnia systemowa oraz
funkcjonalna przemawia za potraktowaniem odrzucenia skargi jako czynnosci
analogicznej z odrzuceniem pozwu. Skarga inicjuje bowiem postepowanie, a jej
odrzucenie postepowanie to konczy. Z mocy art. 409 k.p.c. i art. 406 k.p.c. w zw. z art.
13 § 2 k.p.c. skarga traktowana jest jak pozew, za$ art. 519' § 1 k.p.c. przewiduje
dopuszczalnos¢ skargi kasacyjnej ograniczong jedynie przepisem szczegolnym.
Zdaniem skarzgcych, nie ma przepisu, ktory wytgczatby dopuszczalnos¢ skargi
kasacyjnej od postanowienia Sgdu Il instancji odrzucajgcego skarge o wznowienie
postepowania nieprocesowego z zakresu prawa osobowego. Jako argument
przemawiajgcy za tym pogladem skarzgcy wskazali réwniez fakt przyjecia przez Sad
Okregowy w drodze analogii dopuszczalnosci zaskarzenia zazaleniem postanowienia o
odmowie odrzucenia skargi.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zagadnienie zaskarzalnosci postanowienia o odrzuceniu skargi o wznowienie
postepowania w postepowaniu nieprocesowym, wydanego przez Sad Il instancji w
wyniku rozpoznania zazalenia, byto przedmiotem rozwazan Sgdu Najwyzszego zaréwno
przed, jak i po zmianach przepisow regulujgcych postepowanie cywilne, zwigzanych z
nowym uksztattowaniem skargi kasacyjnej (Dz. U. z 2005 r. Nr 13, poz. 98). W
cytowanym przez Sad Okregowy postanowieniu z dnia 11 stycznia 2006 r. (Il CKN
103/05, niepubl.) Sad Najwyzszy zaakcentowat specyfike skargi o wznowienie
postepowania, ktéra ma charakter nadzwyczajnego srodka zaskarzenia, wnoszonego
od prawomocnych orzeczeh. Tak uksztattowana skarga jest srodkiem wyjgtkowym, co
pocigga za sobg konieczno$¢ Scistej wyktadni normujgcych jg przepisow. Podobny
rezim obowigzuje przy interpretacji przepisow dotyczgcych skargi kasacyjnej, ktorej
takze przydane zostaly cechy szczegdlnego $rodka zaskarzenia, nie majgcego waloru



powszechnosci. Wszelkie przepisy dotyczgce obydwu skarg nalezy zatem wyktadac
Scisle, a ich wzajemny stosunek ocenia¢ ze szczegolna ostroznoscia.

Sprawa, ktérej wznowienia domagali sie skarzgcy, jest sprawg z zakresu prawa
osobowego, rozpatrywang w postepowaniu nieprocesowym. Zagadnienia szczegolne
zwigzane z wznowieniem takiego postepowania reguluje art. 524 k.p.c., natomiast
pozostate kwestie za posrednictwem art. 13 § 2 k.p.c. poddane sg przepisom art. 399 i
nast. k.p.c. Zaden ze wskazanych przepisow nie okresla sytuaciji, w ktérych orzeczenia
wydane w postepowaniu wznowieniowym podlegajg zaskarzeniu skargg kasacyjng. W
takim wypadku zastosowanie znajdg ogolne zasady postepowania wiasciwego dla
sprawy, ktérej dotyczy skarga o wznowienie — w tym wypadku art. 519* § 1 k.p.c.
Przepis ten w sprawach z zakresu prawa osobowego przewiduje skarge kasacyjng
wylgcznie od wydanych przez sad drugiej instancji postanowien co do istoty sprawy oraz
od postanowien w przedmiocie odrzucenia wniosku i umorzenia postepowania,
konczgcych postepowanie w sprawie, chyba Zze przepis szczegdlny stanowi inaczej.
Skarzagcy zgadza sie ztym, ze postanowienie w przedmiocie odrzucenia skargi o
wznowienie postepowania nie jest postanowieniem co do istoty sprawy, ani w
przedmiocie umorzenia postepowania. Uwaza natomiast, ze jest to postanowienie
,W przedmiocie odrzucenia wniosku". Jak juz jednak wyjasnit Sad Najwyzszy
w uzasadnieniu wyzej powotanego postanowienia, odrzucenie skargi o wznowienie
postepowania nie moze byC¢ traktowane analogicznie jak odrzucenie wniosku
0 wszczecie postepowania nieprocesowego, poniewaz sg to zupetnie rézne srodki
prawne, a odmiennosci jakie wystepujg miedzy nimi wykluczajg postuzenie sie w tym
wypadku analogig. Nie mozna bowiem zrownywac¢ wniosku o0 rozpoznanie sprawy z
nadzwyczajnym $rodkiem zaskarzenia w tej, rozpoznanej juz prawomocnie sprawie.
Wskazywane przez skarzgcego odestanie do przepisdw o postepowaniu przed sagdem
pierwszej instancji, zawarte w art. 406 k.p.c., obejmuje jedynie ich stosowanie
odpowiednie, a zatem dopasowane do specyfiki postepowania wznowieniowego,
natomiast art. 409 k.p.c. odwotuje sie wprawdzie do pozwu, ale tylko w celu
sprecyzowania podstawowych warunkéw formalnych skargi, ktérych liste nastepnie
uzupetnia. Zadna z tych norm nie stanowi wiec wystarczajgcej podstawy prawnej dla
wykfadni art. 519 § 1 k.p.c. rozszerzajacej pojecie odrzucenia wniosku takze na
odrzucenie skargi o wznowienie postepowania.

Skarzgcy dla poparcia swojego pogladu podnoszag, ze jednak taka analogia

zostata dopuszczona w orzecznictwie przy ocenie moznosci wniesienia zazalenia od



postanowienia sgdu | instancji odmawiajgcego odrzucenia skargi (co miato miejsce w
rozpatrywanej sprawie). Rzeczywiscie w judykaturze dostrzegano w pewnych
sytuacjach potrzebe traktowania skargi o wznowienie postepowania podobnie jak
pozwu, np. w zakresie dopuszczalnosci zazalenia na zwrot takiej skargi (uchwata Sgdu
Najwyzszego z dnia 22 stycznia 1998 r., lll CZP 69/97, OSNC 1988/7-8/111). Jednak
stosowanie analogii ograniczato sie do sytuacji, w ktérych wyktadnia taka uzasadniona
byta koniecznoscig realizacji konstytucyjnej zasady dwuinstancyjnosci postepowania
(art. 78 i art. 176 ust. 1 Konstytucji RP). Przytoczona przestanka interpretacyjna nie
wystepuje w wypadku badania dopuszczalnosci wniesienia skargi kasacyjnej, ktéra
stanowi kontrole wykraczajgcg ponad konstytucyjne minimum. W tym wiec wypadku
ograniczenie skargi kasacyjnej do wypadkéw wyraznie wymienionych w art. 519 § 1
K.p.c. jest w petni uzasadnione.

W konsekwencji zazalenie nalezato oddali¢ na podstawie art. 398 w zwigzku z
art. 394' § 3 k.p.c.



