Sygn. akt Il CSK 156/08

POSTANOWIENIE

Dnia 20 czerwca 2008 r.

Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Grzegorz Misiurek

w sprawie z powodztwa K. G. prowadzgcego dziatalnos¢ gospodarczg pod nazwag
Przedsiebiorstwo Produkcyjno - Handlowo - Ustugowe "G.(...)" w L.

przeciwko "P.(...)" Spoétce z ograniczong odpowiedzialnoscig w t.

o ochrone prawa na znak towarowy i zaniechanie czynow nieuczciwej konkurencji,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 20 czerwca 2008 r., na skutek skargi
kasacyjnej strony pozwanej od wyroku Sgdu Apelacyjnego z dnia 26 listopada 2007 r.,
sygn. akt 1 ACa (...),

odrzuca skarge i zasagdza od pozwanej na rzecz powoda kwote 420 (czterysta

dwadziescia) zt tytutem zwrotu kosztéw postepowania kasacyjnego.

Uzasadnienie

Skarga kasacyjna jest nadzwyczajnym sSrodkiem odwotawczym, a zarazem
kwalifilkowanym pismem procesowym o scisle okreslonej przez ustawe tresci. Zgodnie z
art. 398* k.p.c. powinna ona czynié zado$é wymaganiom przewidzianym dla pisma
procesowego w ogolnosci, wymaganiom formalnym samej skargi, a ponadto zawierac
tzw. elementy konstrukcyjne.

Konieczne elementy budowy skargi - wedtug art. 398* § 1 pkt 3 k.p.c. -stanowig
wniosek o przyjecie jej do rozpoznania oraz jego uzasadnienie. Wymaganie to zwigzane
jest z instytucja tzw. przedsadu, uregulowang w art. 398° k.p.c. Czynigc zado$é temu
wymaganiu skarzgcy powinien w sposéb stanowczy przedstawi¢ zgdanie przyjecia
skargi kasacyjnej do rozpoznania, a ponadto wskazac, ze w sprawie wystepuje istotne

zagadnienie prawne lub, Ze istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych



powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, albo ze
zachodzi niewaznos¢ postepowania, lub Ze skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dniat 3 pazdziernika 2005 r. | CZ
124/05, nie publ.; postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 20 pazdziernika 2005 r., Il
CZ 89/05, OSNC nr 7-8, poz. 135; postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia
26 pazdziernika 2005 r., IIl CSK 23/05, nie publ.; postanowienie Sadu Najwyzszego z
dnia 11 kwietnia 2006 r., Il CSK 65/06, nie publ.; postanowienie Sgdu Najwyzszego z
dnia 26 kwietnia 2006 r., Il CZ 28/06, nie publ.).

Uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznanie nie moze
ograniczy¢ sie do samego wskazania konkretnej przyczyny, czy tez przytoczenia
dowolnych argumentow, istotnych w odczuciu skarzgcego. Wnoszgcy skarge powinien
bowiem w formie wyodrebnionego wywodu prawnego przedstawi¢ szczegdtowg
argumentacje celem wykazania, ze - na gruncie danej sprawy - ta konkretna przyczyna
uzasadniajgca przyjecie skargi do rozpoznania faktycznie istnieje (por. postanowienie
SN z dnia 20 pazdziernika 2005 r., Il CZ 89/05, OSNC 2006 nr 7-8, poz. 135 oraz
postanowienie SN z dnia 14 lipca 2005 r., Ill CZ 61/05, OSNC 2006, nr 4, poz. 75).

Skarga kasacyjna pozwanej nie spetnia wymagania przewidzianego w art. 398* §
1 pkt 3 k.p.c., gdyz nie przytacza - w nawigzaniu do przestanek okreslonych w art. 398°
§ 1 k.p.c. - argumentacji uzasadniajgcej wniosek o przyjecie jej do rozpoznania.
Skarzgca zasadnosci powyzszego wniosku upatruje w powotanej w skardze podstawie
kasacyjnej. W orzecznictwie Sadu Najwyzszego zostato juz wyjasnione, ze nie jest
spetnieniem wymagania uzasadnienia wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania nawigzanie, czy tez wyrazne odwotanie sie do uzasadnienia podstaw
kasacyjnych (por. m.in. uzasadnienia powotanych wyzej postanowien z dnia 26 kwietnia
2006 r., Il CZ 28/06 oraz z dnia 11 kwietnia 2006 r., Il CSK 65/06). Sgd Najwyzszy -
poza sytuacjg okreslong w art. 398° § 1 pkt 3 k.p.c. - nie ma obowigzku wyreczania
skarzgcego i poszukiwania argumentdéw przemawiajgcych za przyjeciem skargi
kasacyjnej do rozpoznania.

Skoro skarga kasacyjna pozwanej nie spetnia wymagania przewidzianego
w przepisie art. 398* § 1 pkt 3 k.p.c., tj. nie zawiera uzasadnienia wniosku o jej przyjecie
do rozpoznania, to podlega odrzuceniu a limine.

Z przytoczonych wzgledéw Sad Najwyzszy orzekt, jak w sentencji (art. 398° § 3
k.p.c.).



