Sygn. akt IV CSK 65/08

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIE]

Dnia 20 czerwca 2008 r.

Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Stanistaw Dgbrowski (przewodniczgcy)
SSN Iwona Koper (sprawozdawca)
SSN Hubert Wrzeszcz

w sprawie z powoddztwa N.(...) Spotki z 0.0. w G.

przeciwko Zarzadcy G.(...) Spoétki z 0.0. w G. w upadtosci

o zaptate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 20 czerwca 2008 r.,
skargi kasacyjnej strony pozwanej od wyroku Sgdu Okregowego w S. z dnia 31 sierpnia
2007 r., sygn. akt VIl Ga (...),

oddala skarge kasacyjng.

Uzasadnienie

Powdd — N.(...) Spétka z 0.0. w G. wnidst o zasgdzenie od pozwanego — G.(...)
Spétki z ograniczong odpowiedzialnoscia w G. kwoty 100.000 zt z ustawowymi
odsetkami. Twierdzit w pozwie, ze jest w posiadaniu weksla wystawionego w dniu 25

kwietnia 2005 r. przez pozwanego na dochodzong kwote i ptatnego na zlecenie powoda



w dniu 30 wrzesnia 2005 r., ktory nie zostat przez pozwanego wykupiony, a suma
wekslowa mimo wezwania nie zostata przez niego zaptacona.

Nakazem zaptaty wydanym w postepowaniu nakazowym w dniu 8 maja 2006 r.
Sad Rejonowy w S. orzekt zgodnie z Zzgdaniem powoda.

W zarzutach od nakazu zaptaty pozwany wniost o jego uchylenie i oddalenie
powddztwa. Zarzucit, ze przed wezwaniem do jego wykupienia powod uzupetnit weksel
wedle swego uznania, nie uzyskujgc zgody pozwanego na umieszczenie na nim
domicylu oraz zakwestionowat waznosC¢ weksla zarzucajgc niezgodne z wolg stron
oznaczenie przez powoda miejsca jego ptatnosci. Nadto podniost, ze weksel jest
wekslem gwarancyjnym, ktory miat zaspakajaC¢ interesy powoda zwigzane z
wykonywaniem przez pozwanego umoéw kontraktacji, a z uméw tych wynikat wytgcznie
obowigzek wyrazajacy sie w dostarczeniu kontraktujgcemu plondéw, a nie w zaptacie
naleznosci w pienigdzu. Brak jest zatem po jego stronie obowigzku zaptaty w pienigdzu
sumy wekslowej. Z powofaniem sie na art. 622 k.c. wywodzit réwniez, ze w zwigzku z
kleskg suszy ponidst wymierng szkode w postaci obnizenia plonéw i wynagrodzenia za
ptody rolne, nie ma wiec obowigzku zaptaty powodowi ekwiwalentu w pienigdzu za
dostarczone mu srodki produkcji.

W odpowiedzi na zarzuty powod, ktéry domagat sie utrzymania nakazu zaptaty w
mocy podniost, iz dostarczenie pozwanemu srodkéw produkcji oparte byty na
samodzielnych umowach sprzedazy zawartych przez strony obok umow kontraktacji i ze
to nalezno$ci z tego tytutu byty zabezpieczone wekslem. Dla udokumentowania tego
powotat sie na zawarte z pozwanym na postawie ogélnych warunkow umowy sprzedazy,
faktury wystawione i przyjete przez pozwanego oraz przedsgdowe wezwanie do zaptaty
i wykupu weksla.

Wyrokiem z dnia 26 marca 2007 r. Sad Rejonowy w S. utrzymat w mocy nakaz
zaptaty, przyjmujgc za jego podstawe nastepujgce ustalenia.

Strony zawarly pie¢ umdéw kontraktacji w kwietniu i maju 2005 r. na
wyprodukowanie przez pozwanego i dostarczenie powodowi zyta, jeczmienia
browarnego, ziarna rzepaku, pszenicy konsumpcyjnej i owsa. Tytutem zabezpieczenia
wierzytelnosci powoda z tych umoéw strony zawarty dwie umowy przewfaszczenia, na
mocy ktérych pozwany przeniést na powoda wilasnosé dwoch ciggnikow. W celu
zabezpieczenia ptatnosci za sprzedane srodki ochrony roslin pozwany wystawit
powodowi w dniu 25 kwietnia 2005 r. weksel in blanco, w ktérym oznaczyt sume

wekslowa. Strony nie okreslity miejsca ptatnosci weksla i nie wystawity deklaraciji



wekslowej. Powod dostarczyt pozwanemu srodki produkcji na tgczng kwote 951.575,92
zt., a pozwany dostarczyt powodowi przedmiot kontraktacji na kwote 334.758,47 zt. W
wyniku kleski suszy pozwany ponidst znaczne straty w uprawie. Z tytutu prowadzonej w
2005 r. dziatalnosci rolnej pozwany nie wyptacit powodowi kwoty 616.817,45 zt. W dniu
19 wrzesnia 2005 r. pozwany zostat wezwany przez G.(...) C.(...) Spotke z o.o.
Swiadczacy ustugi faktoringowe i finansowanie pod weksel na rzecz powoda do wykupu
przedmiotowego weksla, ktorego termin zaptaty uptywat w dniu 30 wrzesnia 2005 r.
Powod zapfacit tej spotce réwnowartoS¢ sumy wekslowej, nabywajgc tym samym
weksel, wobec czego wygasto zobowigzanie wekslowe pozwanego wobec tej spotki.
Pozwany nie wykupit weksla. Pozwany poinformowat powoda, Ze nie ponosi
odpowiedzialnosci za niewywigzanie sie z uméw kontraktacji z powodu okolicznosci
wylgczajgcych z art. 622 k.c.

W tak ustalonym stanie faktycznym Sad Rejonowy uznat, Zze dostarczenie
pozwanemu przez powoda $rodkéw do produkcji stanowito przedmiot odrebnych uméw
sprzedazy. Umowy te sporzgdzane oddzielnie, jako dotyczgce nabycia srodkéw
produkcji i kazdorazowo podpisywane przez strony, zawieraty w swej tresci elementy
przedmiotowo istotne dla umow sprzedazy okreslajgc przedmiot sprzedazy, cene, osoby
sprzedajgcego i kupujgcego, termin i warunki pfatnosci. Ztytutu umow sprzedazy
pozwany zobowigzany byt uisci¢ na rzecz powoda w odroczonym terminie pfatnosci
cene nabytych srodkéw. Zobowigzanie nabycia przez pozwanego od powoda srodkéw
produkcji okreslone zostato takze w samych umowach kontraktacji, jednakze jedynie
0golnie, a skonkretyzowane zostaty dopiero w umowach sprzedazy. Umowy kontraktacji
nie wytgczaty mozliwosci nabycia tych srodkéw przez pozwanego od innego podmiotu. Z
tej przyczyny — jak stwierdzit Sad Rejonowy - gdyby strony poprzestaty w zakresie
nabycia srodkow produkcji na postanowieniach umoéw kontraktacji, to z uwagi na brak
okre$lenia w nich przedmiotu umowy i ceny nie bytoby mozliwe zaréwno zawarcie jak
i wykonanie takiej umowy. W konsekwencji tego przyjat, ze dochodzona przez powoda
naleznos¢ z weksla nie znajduje oparcie w umowie kontraktacji, lecz w odrebnych
umowach sprzedazy, w sprawie nie ma wiec zastosowania art. 622 k.c. Odnoszac sie
do podniesionych przez pozwanego zarzutéw wekslowych Sgd Rejonowy stwierdzit, ze
wypetnienie weksla in blanco tylko wéwczas moze by¢é uznane za niezgodne z wolg
dtuznika, jezeli sprzeciwia sie ono wyraznie oswiadczonej wobec wierzyciela
wekslowego woli dtuznika, co w sprawie nie zachodzi. Wobec niewystawienia deklaracji

wekslowej brak jest dowodow, ze pozwany sprzeciwit sie uzupetnieniu weksla co do



wskazania miejsca ptatnosci. Z powotaniem sie na stanowisko judykatury wskazat, ze
osoba, ktora podpisata weksel przed jego catkowitym wypetnieniem, a nie prowadzita z
wierzycielem wekslowym zadnych uktadéw co do sposobu jego wypetnienia nie moze
podnosi¢ zarzutdw, ze weksel zostat wypetniony niezgodnie z jego wolg. Pozwany,
ktorego obcigzat w tym zakresie ciezar dowodu nie wykazat, ze zawart z powodem
ustne porozumienie ograniczajgce go w wyborze miejsca ptatnosci.

Sad Okregowy w S. wyrokiem z dnia 31 sierpnia 2007 r. oddalit apelacje
pozwanego opartg na zarzutach naruszenia art. 613 § 1 w zw. z art. 615 k.c., art. 622
k.c. oraz art. 233, 479w zw. z art. 495 § 3 k.p.c., art. 316 k.p.c. w zw. z art. 5 k.c. i art.
495 oraz art. 409 k.c.

Sad Okregowy podzielit ustalenia faktyczne Sgdu pierwszej instancji, przychylit
sie do stanowiska tego Sgdu oraz motywow jego rozstrzygniecia odnosnie do wyktadni
zawartych przez strony uméw oraz ich kwalifikacji prawnej jako odrebnych umow
sprzedazy i kontraktacji, a w konsekwencji zaakceptowat wyrazony w nich poglad, ze
dochodzona przez powoda naleznos¢ z weksla oparta jest na umowie sprzedazy.
Pozwany nie moze wiec, dla udowodnienia, ze jego naleznos¢ ze stosunku
podstawowego nie istnieje powotywaé sie na przestanki z art. 622 k.c., ktéry w sprawie
nie znajduje zastosowania. Oddalajgc zarzut naruszenia art. 479'? w zw. z art. 495 § 3
k.p.c. wskazat, ze powdd miat ze wzgledu na tres¢ zarzutow od nakazu zaptaty,
mozliwo$¢ odwotania sie, po ich wniesieniu przez pozwanego, do stosunku objetego
umowami sprzedazy, chociaz podstawg jego zgdania byt dotgczony do pozwu weksel.

Wyrok powyzszy zaskarzyt skargg kasacyjng pozwany Zarzgdca G.(...) Spofki z
0.0. w G. w upadtosci.

W skardze zarzucit:

1/ naruszenie prawa materialnego, a to

- art. 622 k.c. i art. 615 k.c. przez ich niezastosowanie,

- pkt 1 pdpkt. 7 i 9 umow kontraktacji z dnia 17 maja 2005 r., 15 maja
2005 r., 15 kwietnia 2005 r. przez ich btedng wyktadnie i przyjecie, ze nie zobowigzywaty
one pozwanego do nabywania srodkéw produkcji od powoda. a powoda do ich
dostarczenia,

- art. 5 k.c. przez nieuzasadnione przyjecie uprzywilejowanej pozycji powoda
wyrazajgcej sie w ograniczeniu jego udziatu w ryzyku zwigzanym z produkcjg rolng w

zwigzku z umowg kontraktacji;



2/ majgce wptyw na wynik sprawy naruszenie art. 479'%k.p.c. przez dopuszczenie
i oparcie rozstrzygniecia na dowodach i twierdzeniach powoda powotanych
w odpowiedzi na zarzuty pomimo, ze powinien przytoczyc je juz w pozwie.

Whnosit o zmiane zaskarzonego wyroku i uwzglednienie apelacji pozwanej Spétki
przez zmiane wyroku Sadu pierwszej instancji uchylenie nakazu zaptaty i oddalenie
powddztwa w cato$ci oraz zasgdzenie kosztow postepowania za wszystkie instancje,
ewentualnie o uchylenie wyrokow obu Sgdéw i uchylenie nakazu zaptaty oraz
odrzucenie pozwu z uwagi na czasowg niedopuszczalnos¢ drogi sgdowej spowodowang
zgtoszeniem  dochodzonej przez powoda wierzytelnoSci w  postepowaniu
upadtosciowym.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

W zwigzku z wnioskiem skarzgcego o odrzucenie pozwu z przestanek
okreslonych w art. 199 § 1 pkt 1 i 2 k.p.c. powstaje w pierwszej kolejnosci kwestia
niewaznosci postepowania przed Sadem Okregowym, ktérg Sad Najwyzszy
rozpoznajgcy sprawe w granicach zaskarzenia oraz w granicach podstaw, bierze w
granicach zaskarzenia pod rozwage z urzedu, a wiec niezaleznie od tego czy skarzgcy
postawit w skardze kasacyjnej odpowiedni zarzut i czy zostat on nalezycie sformutowany
i uzasadniony.

Koniecznos$¢ weryfikacji twierdzenia skarzgcego odnosnie do istnienia przyczyny
wskazujgcej na niewaznos$¢ postepowania uprawiania Sgd Najwyzszy do dokonania
niezbednych dla jej dokonania ustalen dotyczgcych ogtoszenia upadtosci pierwotnie
pozwanej G.(...). Fakt ten nie zostat odnotowany w motywach zaskarzonego wyroku,
Sad Okregowy odniést sie do niego natomiast w postanowieniu z dnia 18 grudnia 2007
r., ktérym sprostowat protokdt rozprawy apelacyjnej z dnia 31 sierpnia 2007 r., oraz
zapadty w tym dniu wyrok i jego uzasadnienie oznaczajgc pozwanego jako Zarzgdce
G.(...)wG. Sp. zo.o.

Z dotgczonych do akt sprawy dokumentow wynika, ze postanowieniem Sadu
Rejonowego w S. z dnia 29 wrzesnia 2006 r. ogtoszona zostata upadtos¢ G.(...) w G.
Spétka z o0.0. z mozliwoscig ogloszenia uktadu, z pozostawieniem upadiemu
sprawowania zarzgdu nad swoim majgtkiem w petnym zakresie. Postanowieniem tym
wyznaczono sedziego komisarza oraz nadzorce sgdowego w osobie E. N. Nastepnie
postanowieniem z dnia 31 maja 2007 r., Sad Rejonowy w S. ustanowit zarzad
sprawowany przez upadtego co do czesci majatku, uchylit zarzgd witasny upadtego co

do =zarzgdu $rodkami pienieznymi, a w szczegdlnosci gotdwkg i srodkami



zgromadzonymi na rachunkach bankowych, okreslit sposob wykonywania zarzgdu w ten
Sposob ze wytgcznie zarzadca jest uprawniony do dokonywania wyptat z rachunkéw
bankowych, do ptacenia zobowigzan upadtego i dysponowania gotowkag znajdujacy sie
w posiadaniu upadtego. Kolejno postanowieniem z dnia 25 czerwca 2007 r. Sad
Rejonowy uchylit zarzad upadtego i wyznaczyt zarzadce Piotra Brodakiewicza oraz
odwotat zarzgdce E. N.

Postepowanie upadtosciowe nie stanowi sprawy w toku w rozumieniu art. 192 i
199 § 1 pkt 2, gdyz jego celem nie jest rozstrzygniecie o danym roszczeniu, lecz
zaspokojenie wierzycieli. Z uwagi na specyfike postepowania upadtosciowego, w ktérym
zgtoszenie wierzytelnosci ma charakter egzekucyjny a nie rozpoznawczy zapadte w toku
postepowania zmierzajgcego do ustalenia listy wierzytelnosci rozstrzygniecia w
przedmiocie wierzytelnosci tj. jej uznanie lub odmowa uznania nie majg waloru rzeczy
osagdzonej i mogg by¢ kwestionowane we wtasciwy sposéb, z reguty w drodze procesu
(wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 18 stycznia 2006 r., V CSK 74/05 — nie publ,
uzasadnienie uchwaty Sadu Najwyzszego z dnia 23 stycznia 2007 r., OSNC 2007, nr
11, poz. 162 oraz dalsze powotane w nim orzeczenia).

Btedny jest tym samym poglad skarzgcego, na ktéorym opiera sie twierdzenie o
niewaznos$ci postepowania, ze z powodu zgtoszenia przez powoda dochodzonej juz
wczesniej w niniejszej sprawie wierzytelnosci w ramach postepowania upadtosciowego
pozew powinien ulec odrzuceniu na podstawie art.199 § 1 pkt 2 k.p.c.

Ogtoszenie upadtosci z mozliwoscia zawarcia uktadu nie powoduje
niedopuszczalnosci  kontynuowania i  wszczynania  cywilnych  postepowan
rozpoznawczych majgcych za przedmiot wierzytelnosci upadtosciowe (art. 138 i 139
ustawy z dnia 28 lutego 2003 r. — Prawo upadtosciowe i naprawcze Dz. U. Nr 60, poz.
535 ze zm. — dalej pr.u.n). Nie ma racji skarzgcy wywodzac, ze z uwagi na tres¢ art. 263
pr.u.n. (ktérego naruszenia nie zarzuca w skardze), odmowa uznania wierzytelnosci w
postepowaniu upadfosciowym stanowi w takim przypadku przeszkode do dochodzenia
wierzytelnosci w postepowaniu rozpoznawczym, ktore nie moze sie dalej toczy¢ z
powodu czasowej niedopuszczalnosci drogi sgdowej. Okreslony w art. 263 pr.u.n. zakaz
dochodzenia wierzytelnosci, przed zakonczeniem albo umorzeniem postepowania
upadtosciowego doznaje bowiem wyjgtkbw wynikajgcych z powotanych przepiséw
okreslajgcych wptyw upadtosci na postepowania sgdowe.

Weksel in blanco moze by¢ sSrodkiem zabezpieczenia wierzytelnosci

wynikajgcych z réznych stosunkéw prawnych. Wystawiony jako wiasny i wreczony w



zwigzku z zawarciem umowy sprzedazy prowadzi do powstania zobowigzania
wekslowego wystawcy. Zobowigzanie wekslowe z takiego weksla ma samodzielny,
abstrakcyjny charakter i jest niezalezne od podstawy prawnej jego zaciggniecia.
Posiadaczowi weksla, ktéry jest pierwszym wierzycielem (remitentem) przystuguje w
stosunku do wystawcy zarowno roszczenie ze stosunku podstawowego jak i z weksla,
jednak moze on tylko raz uzyskac zaspokojenie swojej wierzytelnosci i do niego nalezy
wybor roszczenia. Wygasniecie stosunku podstawowego uniemozliwia dochodzenie
wierzytelnosci wekslowej, a wygasniecie zobowigzania wekslowego, w sposob
prowadzgcy do zaspokojenia wierzyciela, powoduje wygasniecie zabezpieczonej
wekslem wierzytelno$ci. Nie ma natomiast wplywu na stosunek podstawowy
wygasniecie zobowigzania wekslowego bez zaspokojenia wierzyciela lub nieistnienie
tego zobowigzania. W judykaturze Sadu Najwyzszego wskazuje sie, iz w tym ujeciu
mozna mowi¢ 0 swego rodzaju priorytecie stosunku podstawowego wobec stosunku
wynikajgcego z weksla (uchwata potgczonych izb Izby Cywilnej i Izby Pracy i
Ubezpieczeh Spotecznych z dnia 24 kwietnia 1972 r., lll PZP 17/70, OSNCP 1973, nr 5,
poz. 72 oraz wyroki z dnia: 14 marca 1997 r., | CKN 48/97, OSNC 1997, nr 9, poz. 124,
31 maja 2001, V CKN 264/00, nie publ., 6 pazdziernika 2004, | CK 156/04, nie publ., 9
grudnia 2004 r., 1l CK 170/04, nie publ, 14 listopada 2006, Il CSK 205/06, OSNC 2007
r., nr 9,poz 139).

Wierzyciel, ktory dochodzi wierzytelnosci wekslowej nie musi wykazywaé
podstawy prawnej zobowigzania, moze powotac¢ sie tylko na tre$¢ weksla. W stosunku
miedzy wystawcg a remitentem samodzielno$¢ zobowigzania wekslowego ulega jednak
ostabieniu. Jezeli — jak uznaty w sprawie niniejszej Sgdy orzekajgce i czego skarzgcy
nie kwestionuje w skardze kasacyjnej — zobowigzanie wekslowe jest wazne wystawca
moze, w braku skutecznych zarzutow wekslowych, podnie$¢ zarzuty oparte na stosunku
podstawowym i na ich podstawie podwaza¢ zarédwno istnienie jak i rozmiar
zobowigzania wekslowego ze wzgledu na jego zwigzek ze stosunkiem podstawowym.
Spor przenosi sie wowczas na ptaszczyzne stosunku prawa cywilnego, ktéry w zwigzku
z zarzutami wystawcy podlega badaniu przez sgad oceniajgcy zasadnos¢ nakazu
zapfaty.

Na podstawie art. 495 § 3 k.p.c. powéd moze w terminie tygodnia od doreczenia
mu pisma pozwanego zawierajgcego zarzuty powotaé nowe fakty i dowody dotyczgce
tego stosunku, ktorych potrzeba powotfania w pozwie opartym na stosunku wekslowym



nie zachodzita, i powstata dopiero w zwigzku z trescig zarzutow. W zwigzku z tym mimo
nie objecia ich pozwem nie ulegajg one prekluzji okreslonej w art. 4792 § 1 k.p.c.

Jako chybiony oceni¢ nalezy wiec zarzut naruszenia tego przepisu.

Nie mogg rowniez odnies¢ skutku zarzuty wywiedzione w skardze kasacyjnej z
podstawy okreslonej w art. 398§ 1 k.p.c. dotyczace:

- niezastosowania art. 622 oraz art. 615 k.c., ktére skarzgcy odnosi do
zatozonego hipotetycznie stanu faktycznego odmiennego od ustalen, na ktérych oparty
zostat zaskarzony, a w jego uzasadnieniu powotuje sie na wadliwos¢ tych ustalen
(wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 17 czerwca 1997, Ill CKN 103/97, nie publ., z dnia 8
pazdziernika 1997, Il CKN 359/97 nie publ., z dnia 27 lutego 2001 r., | PKN 265/00,
OSNAPUS 2002, nr 22, poz. 543)),

- naruszenia postanowien umow kontraktacji, ktére nie majg charakteru
normatywnego i nie mieszcza sie w pojeciu prawa materialnego w rozumieniu art. 398°
§ 1 pkt 1 k.p.c. (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 8 pazdziernika 1998 r., || CKN 912/97,
nie publ., postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 29 kwietnia 2002 r., Il CKN 1458/00
nie publ),

- naruszenia art. 5 k.c., ktérego posta¢ nie zostata w skardze kasacyjnej
okreslona, nie pozostajgcego nadto w zwigzku z podstawg prawng zaskarzonego nig
wyroku.

Z powyzszych wzgledéw orzeczono jak w sentencji (art. 398 k.p.c.).



