Wyrok z dnia 9 czerwca 2008 .
I UK 308/07

Uprawnionemu do emerytury okreslonej ustawa z dnia 18 lutego 1994 r.
o zaopatrzeniu emerytalnym funkcjonariuszy Policji, Agencji Bezpieczenstwa
Wewnetrznego, Agencji Wywiadu, Strazy Granicznej, Biura Ochrony Rzadu,
Panstwowej Strazy Pozarnej i Stuzby Wieziennej oraz ich rodzin (jednolity
tekst: z 2004 r. Dz.U. Nr 8, poz. 67 ze zm.), obliczonej z uwzglednieniem okre-
so6w sktadkowych, o ktérych mowa w art. 6 ust. 1 pkt 1-3, 5i 7-10 oraz ust. 2
ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpie-
czen Spotecznych (jednolity tekst: Dz.U. z 2004 r. Nr 39, poz. 353 ze zm.), na
warunkach wskazanych w art. 14 ustawy z dnia 18 lutego 1994 r., nie przystu-
guje prawo do emerytury na podstawie ustawy o emeryturach i rentach z Fun-

duszu Ubezpieczen Spotecznych (art. 2 ust. 1 pkt 1).

Przewodniczgcy SSN Jerzy Kuzniar (sprawozdawca), Sedziowie SN:

Katarzyna Gonera, Matgorzata Wrebiakowska-Marzec.

Sad Najwyzszy, po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w dniu 9 czerwca
2008 r. sprawy z wniosku Wtodzimierza S. przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen Spo-
tecznych-Oddziatowi w W. o rente z tytutu niezdolnosci do pracy, na skutek skargi
kasacyjnej wnioskodawcy od wyroku Sgdu Apelacyjnego we Wroctawiu z dnia 12
kwietnia 2007 r. [...]

oddalit skarge kasacyjna.

Uzasadnienie

Wyrokiem z dnia 12 kwietnia 2007 r. [...] Sad Apelacyjny we Wroctawiu od-
dalit apelacje wnioskodawcy Wiodzimierza S. od wyroku Sgdu Okregowego-Sadu
Pracy i Ubezpieczen Spotecznych we Wroctawiu z dnia 10 stycznia 2006 r. w spra-
wie przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen Spotecznych-Oddziatowi w W. o rente z

tytutu niezdolnos$ci do pracy, podzielajgc ustalenia faktyczne poczynione przez



Sad pierwszej instancji oraz ich ocene prawng, wedtug ktorej wnioskodawcy nie
przystugiwato dochodzone swiadczenie (renta z tytutu niezdolno$ci do pracy na pod-
stawie ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubez-
pieczen Spotecznych, jednolity tekst: Dz.U. z 2004 r. Nr 39, poz. 353 ze zm.), po-
niewaz miat wczesniej ustalone prawo do emerytury okreslonej w ustawie z dnia 18
lutego 1994 r. o zaopatrzeniu emerytalnym funkcjonariuszy Policji, Agencji Bezpie-
czenstwa Wewnetrznego, Agencji Wywiadu, Stuzby Kontrwywiadu Wojskowego,
Stuzby Wywiadu Wojskowego, Centralnego Biura Antykorupcyjnego, Strazy Granicz-
nej, Biura Ochrony Rzgdu, Panstwowej Strazy Pozarnej i Stuzby Wieziennej oraz ich
rodzin (jednolity tekst: Dz.U. z 2004 r. Nr 8, poz. 67 ze zm.), obliczonej z uwzglednie-
niem okresow sktadkowych, o ktérych mowa w art. 6 ust. 1 pkt 1-3, 51 7-10 oraz w
ust. 2a ustawy o emeryturach i rentach z FUS.

Powyzszy wyrok zaskarzyt skargg kasacyjng petnomocnik wnioskodawcy i za-
rzucajgc naruszenie prawa materialnego przez btedng wyktadnie oraz niewtasciwe
zastosowanie art. 2 ust. 1 pkt 1 oraz ust. 2 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o eme-
ryturach i rentach z FUS polegajgce na ,przyjeciu przez Sady | i Il instanciji (...), ze
powadd, jako emeryt policyjny, nie jest objety zakresem podmiotowym ustawy o emerytu-
rach i rentach z FUS, a w konsekwencji uznanie, ze powodowi nie przystuguje prawo wy-
boru swiadczenia z FUS - renty z tytutu niezdolnosci do pracy i niezastosowanie przez
oba Sady art. 95 ust. 1 ustawy, podczas gdy powdd jest objety ustawg o emeryturach i
rentach z FUS, gdyz otrzymywana przez niego emerytura policyjna nie byta obliczona z
uwzglednieniem okresow sktadkowych - zatrudnienia w PLL LOT w okresie od 1986 r. do
2005 r., a wiec nie podlegat on wytgczeniu spod zakresu zastosowania ustawy o emerytu-
rach i rentach z FUS, a w konsekwencji miat prawo wyboru swiadczenia z FUS dla niego
korzystniejszego, {j. renty z tytutu niezdolnosci do pracy”, wnidst o jego uchylenie w cato-
Sci oraz uchylenie poprzedzajgcego wyroku Sgdu Okregowego i przekazanie sprawy
Sadowi Okregowemu do ponownego rozpoznania wraz z orzeczeniem o kosztach

postepowania.
Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje:
Stosownie do art. 3982 § 12 k.p.c., Sad Najwyzszy rozpoznaje sprawe w

granicach skargi kasacyjnej (jej podstaw) i jest zwigzany ustaleniami faktycznymi

stanowigcymi podstawe zaskarzonego orzeczenia, jezeli skarga nie zawiera zarzutu



naruszenia przepiséw postepowania - tak jak w rozpoznawanej sprawie - bgdz jezeli
taki zarzut okaze sie niezasadny. Okolicznosci faktyczne rozpoznawanej sprawy nie
budzg watpliwosci, sporna pozostaje ich ocena w swietle przepiséw prawa material-
nego. Decyzjg z dnia 24 czerwca 2005 r. Zaktad Ubezpieczen Spotecznych-Oddziat
w W. odmowit wnioskodawcy prawa do renty z tytutu niezdolnosci do pracy w oparciu
o0 art. 2 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z FUS. Wyrokiem z
dnia 10 stycznia 2006 r. [...] Sad Okregowy-Sad Pracy i Ubezpieczeh Spotecznych
we Wroctawiu oddalit odwotanie wnioskodawcy w oparciu o nastepujgco ustalony stan
faktyczny; wnioskodawca (urodzony w dniu 1 grudnia 1951 r.) pobierat od 1985 r.
emeryture na podstawie ustawy dnia 18 lutego 1994 r. o zaopatrzeniu emerytalnym
funkcjonariuszy Policji (...) z ograniczeniem z uwagi ha dodatkowe zatrudnienie. Od
stycznia 1986 r. do dnia 18 maja 2005 r. pracowat jako pilot w PLL LOT. W dniu 19
maja 2005 r. wnioskodawca ztozyt w ZUS wniosek o rente z tytutu niezdolnosci do
pracy. Orzeczeniem lekarza orzecznika ZUS z dnia 31 maja 2005 r. zostat uznany za
czesciowo niezdolnego do pracy na okres 2 lat w zwigzku z przebytym zawatem
serca. Z tego powodu zostata z nim rozwigzana umowa o prace z PLL LOT (po wy-
czerpaniu prawa do zasitku chorobowego). Biegli sgdowi lekarze: internista, kardio-
log, neurolog i chirurg ortopeda w opinii z dnia 9 sierpnia 2005 r. potwierdzili cze-
sciowg niezdolnos¢ wnioskodawcy do pracy od dnia ustania $wiadczenia rehabilita-
cyjnego na okres do marca 2007 r. W oparciu o tak ustalony stan faktyczny Sady obu
instancji oddality - odpowiednio - odwotanie i apelacje wnioskodawcy jako nieuzasad-
nione.

Zgodnie z art. 2 ust. 1 pkt 1 ustawy z 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i ren-
tach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych, swiadczenia na warunkach i w wysoko-
Sci okreslonej w ustawie nie przystugujg, mimo spetnienia warunkow do nabycia
prawa do swiadczen z ubezpieczen emerytalnego i rentowych Funduszu Ubezpie-
czen Spotecznych, ubezpieczonym, ktérzy majg ustalone prawo do emerytury okre-
Slonej miedzy innymi ustawg o zaopatrzeniu emerytalnym funkcjonariuszy Policiji (...),
obliczonej z uwzglednieniem okresow sktadkowych, o ktérych mowa w art. 6 ust. 1
pkt 1-3, 517-10 oraz w ust. 2 ustawy. W sSwietle tego unormowania wnioskodawcy
nie przystuguje prawo do emerytury w oparciu o ustawe o emeryturach i rentach z
FUS. Emeryture policyjng wnioskodawcy obliczono zgodnie z art. 14 ustawy o za-
opatrzeniu emerytalnym funkcjonariuszy Policji (...), umozliwiajgcym zaliczanie na

jego wniosek do wystugi emerytalnej, z zastrzezeniem ust. 2, okreséw przypadaja-



cych po zwolnieniu ze stuzby, jezeli emerytura wynosi mniej niz 75 % podstawy jej
wymiaru oraz emeryt - mezczyzna - ukonczyt 55 lat zycia - albo stat sie inwalida.

Jak wskazano w uzasadnieniu skargi kasacyjnej, z chwilg ukonczenia przez
wnioskodawce 55 lat, w dniu 1 grudnia 2006 r., jego emeryture policyjng obliczono z
uwzglednieniem okreséw sktadkowych z lat 1986 - 2005. Wymienione okresy sg
okresami, o ktorych mowa w art. 6 ust. 1 pkt 1-2 ustawy z 17 grudnia 1998 r. o eme-
ryturach i rentach z FUS i zostaly zaliczone do wystugi emerytalnej przy ustalaniu
emerytury, wobec czego zostata wytgczona mozliwos$¢ nabycia przez wnioskodawce
Swiadczen z ustawy o emeryturach i rentach z FUS. Fakt, ze doliczenia tego doko-
nano dopiero po ukonczeniu przez wnioskodawce 55 lat - 1 grudnia 2006 r., nie
zmienia tej oceny. Tym samym skoro wnioskodawca pobiera zgodnie z art. 2 pkt 1 lit.
a ustawy z dnia 18 lutego 1994 r. emeryture policyjng, nie moze dochodzi¢ swiad-
czen z ustawy o emeryturach i rentach z FUS. Wytgczenie przewidziane w art. 2 ust.
2 powotanej ustawy ma charakter podmiotowy i dotyczy wszystkich ubezpieczonych,
ktdrzy majg prawo do emerytury policyjnej, jezeli przy obliczeniu jej wysokosci,
uwzglednione zostaty okresy ubezpieczenia bgdz zatrudnienia oraz inne okreslone
jako okresy sktadkowe.

Nie jest rowniez trafny zarzut niezastosowania przez Sgdy orzekajgce w spra-
wie art. 95 i nastepnych ustawy o emeryturach i rentach z FUS, odnoszg sie one bo-
wiem do zbiegu swiadczen przewidzianych w tej ustawie (o emeryturach i rentach z
FUS). Przepis art. 95 ust. 1 ustawy stanowi bowiem, Zze w razie zbiegu u jednej
osoby prawa do kilku Swiadczen przewidzianych w ustawie wyptaca sie jedno z tych
Swiadczen - wyzsze lub wybrane przez zainteresowanego. Zasada ta, zgodnie z art.
95 ust. 2, dotyczy rowniez zbiegu prawa do emerytury lub renty okreslonych w usta-
wie z prawem do Swiadczen przewidzianych w odrebnych przepisach z zakresu za-
bezpieczenia spotecznego, niezaleznie od ich ubezpieczeniowego czy tez zaopa-
trzeniowego charakteru, z wyjgtkami wskazanymi w art. 96. W tym wyliczeniu nie
miesci sie sytuacja wnioskodawcy.

Roszczenie wnioskodawcy, domagajgcego sie przyznania prawa do renty w
oparciu o art. 2 ust. 1 ustawy o emeryturach i rentach z FUS jest w konsekwencji
nieuzasadnione. Przepis ten wyraznie stanowi, ze Swiadczenia na warunkach i w
wysokosci okreslonych w ustawie, przystugujg rowniez funkcjonariuszom Policji, je-

zeli nie spetniajg warunkow do nabycia prawa do $wiadczenh okreslonych w przepi-



sach o zaopatrzeniu emerytalnym tych os6b. Wnioskodawca ma jednak ustalone
prawo do emerytury policyjnej od 1985 r.
Wobec powyzszego, podzielajgc stanowisko zajete w zaskarzonym wyroku,

Sad Najwyzszy na podstawie art. 398 k.p.c. orzekt jak w sentencji.



