Sygn. akt Il CZ 36/08

POSTANOWIENIE

Dnia 16 lipca 2008 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Dariusz Zawistowski (przewodniczgcy)
SSN Gerard Bieniek

SSN Krzysztof Strzelczyk (sprawozdawca)

ze skargi C. L. i T. L.

o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego wyroku Sgdu Okregowego w P.
z dnia 9 pazdziernika 2007 r., sygn. akt Il Ca (...)

wydanego w sprawie z powodztwa C. L. i T. L.

przeciwko Miastu P.

0 ustalenie,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 16 lipca 2008 r.,
zazalenia skarzgcych (powodéw) na postanowienie Sgdu Okregowego w P. z dnia 28
grudnia 2007 r., sygn. akt Il Ca (...) [l WSC (...)],

1) oddala zazalenie,
2) oddala wniosek o przyznanie kosztow pomocy prawnej udzielonej

powodom z urzedu.

Uzasadnienie

Postanowieniem z dnia 28 grudnia 2007 r. Sad Okregowy w P. odrzucit
sporzgdzong osobiscie przez C. L. i T. L. skarge o stwierdzenie niezgodno$ci z prawem
prawomocnego wyroku tego Sadu z dnia 9 pazdziernika 2007 r. w sprawie Il Ca (...).

Jak wskazat Sad Okregowy, zgodnie z art. 87* § 1 k.p.c. w postepowaniu przed
Sagdem Najwyzszym obowigzuje zastepstwo stron przez adwokatéw Iub radcéw

prawnych i obejmuije takze postepowanie uregulowane w art. 424~ 424 k.p.c.



Dlatego skarga sporzgdzona osobiscie przez strone podlegata odrzuceniu na
podstawie art. 424*k.p.c. w zwigzku z art. 398°§ 2 k.p.c.

W zazaleniu na to postanowienie, sporzgdzonym w imieniu skarzgcych przez
ustanowionego z urzedu adwokata, zarzucono naruszenie przepisow bedgcych
podstawg odrzucenia skargi. Zdaniem skarzacych art. 4242 k.p.c. stanowi jedynie o
odpowiednim stosowaniu do postepowania wywotanego wniesieniem skargi
o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego orzeczenia przepisow o skardze
kasacyjnej ale tylko w wypadkach, ktore nie zostaty uregulowane odrebnie w przepisach
dotyczgcych tej skargi. Skoro kwestia odrzucenia skargi o stwierdzenie niezgodnos$ci z
prawem prawomocnego orzeczenia zostata uregulowana odrebnie w przepisach
poswieconych tej skardze to odpowiednie stosowanie przepisu art. 398° § 2 k.p.c.,.
dotyczgcego odrzucenia skargi kasacyjnej przez sad drugiej instancji, nie znajduje
uzasadnienia. W $wietle powyzszego Sad Okregowy nie byt kompetentny do odrzucenia
skargi z powodu niezachowania przymusu adwokacko radcowskiego. Potwierdzeniem
tego stanowiska miaty by¢ wskazane w zazaleniu postanowienia Sgdu Najwyzszego z
dnia 20 czerwca 2006 r. i 17 czerwca 2005 r.

Na tej podstawie wnoszgcy zazalenie wniesli o uchylenie zaskarzonego
postanowienia a petnomocnik z urzedu wniést o przyznanie kosztdw nieoptacone;j
pomocy prawnej udzielonej z urzedu.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Odwotujgc sie do stanowiska Sgdu Najwyzszego wyrazonego w postanowieniu z
dnia 17 czerwca 2005 r. w sprawie sygn. akt IlIl CZP 49/05 OSNC 2005/10/180) oraz w
postanowieniu z dnia 20 czerwca 2006 r. w sprawie sygn. akt Il BPZ 1/06 (OSNP
2007/11-12/161) wnoszgcy zazalenie przeoczyli, ze zostaty one wydane na gruncie
innego stanu prawnego. W dacie wydania zaskarzonego postanowienia poczynajgc od
dnia 7 pazdziernika 2007 r. obowigzywat art. 424° § 3 k.p.c. w brzmieniu nadanym
ustawg z dnia 9 maja 2007 r. o zmianie ustawy — Kodeks postepowania cywilnego oraz
niektérych innych ustaw (Dz. U. Nr 121, poz. 831 — art. 1 pkt 14 oraz art. 7 ustawy). Od
tego czasu przepis ten przewiduje jednoznacznie kompetencje sadu, o ktdrym mowa w
art. 424° § 1 k.p.c., do odrzucenia skargi wniesionej z naruszeniem art. 87* § 1 k.p.c.
przewidujgcego przymus adwokacko radcowski w postepowaniu przed Sagdem
Najwyzszym jak i przy czynnosciach procesowych zwigzanych z tym postepowaniem a
podejmowanych przed sgdem nizszej instancji.



Poniewaz odrzucenie skargi o sporzgdzonej osobiscie przez strone przez sad,
ktory wydat zaskarzone orzeczenie, bytlo wedtug zmienionego prawa usprawiedliwione,
Sad Najwyzszy oddalit zazalenie na podstawie art. 398* w zwiagzku z art. 424 oraz art.
394'§ 3 k.p.c.

Wobec oczywistej bezzasadnosci zarzutéw zazalenia, nie uwzgledniajgcych
nowelizaciji art. 424° § 3 k.p.c., Sad Najwyzszy postanowit jak wyzej w punkcie drugim
(por. postanowienia Sgdu najwyzszego z dnia 18 marca 1999 r., sygn. akt | CKN
1046/97, OSNC 1999/10/178; z 12 lutego 1999 r. , sygn. akt Il CKN 341/98, OSNC
1999/6/123).



