Sygn. akt Il CZ 41/08

POSTANOWIENIE

Dnia 16 lipca 2008 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Dariusz Zawistowski (przewodniczgcy)
SSN Gerard Bieniek

SSN Krzysztof Strzelczyk (sprawozdawca)

w sprawie z powodztwa "L.(...)" - Spotki Akcyjnej z siedzibg w Z.

przeciwko L. F. i Grzegorzowi N. - nastepcom prawnym Przedsiebiorstwa Handlowego
"S.(...)" - Spétka Jawna w T.

o zaptate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 16 lipca 2008 r.,
zazalenia pozwanych

na postanowienie Sgdu Apelacyjnego z dnia 30 stycznia 2008 r., sygn. akt | ACa (...),

1) uchyla zaskarzone postanowienie w czesci dotyczacej odrzucenia wniosku o
sporzadzenie i doreczenie odpisu wyroku wraz z uzasadnieniem,

2) odrzuca zazalenie w pozostatej czesci.

Uzasadnienie

Postanowieniem z dnia 30 stycznia 2008 Sad Apelacyjny odrzucit wnioski
pozwanych L. F. i G. N. — nastepcéw prawnych Przedsiebiorstwa Handlowego ,S.(...)"
Spétka Jawna w T.(...)o sporzgdzenie i doreczenie odpisu wyroku w sprawie | ACa (...)
wraz z uzasadnieniem oraz wniosek o wstrzymanie wykonalno$ci tego orzeczenia.

Sad Apelacyjny wskazat, ze oba wnioski zostaty podpisane przez te osoby jako
dziatajgcych w imieniu wymienionej Spotki Jawnej, ktéra zostata wykreslona z Krajowego
Rejestru Sgdowego w dniu 27 marca 2007 r. W tej sytuacji wnioski zostaty wedtug Sadu

ztozone przez podmiot nieistniejgcy. Pierwszy wniosek zostat odrzucony na podstawie art.



387 §§ 1i 3 k.p.c. w zwigzku z art. 391 § 1 k.p.c. drugi zas na podstawie art. 388 § 1 k.p.c.
- jako przedwczesny.

Postanowienie Sagdu Apelacyjnego zostato w catosci zaskarzone przez pozwanych L. F. i
G. N. Wskazali w nim, ze wnioski ztozyli jako osoby fizyczne a wymienienie firmy spotki
odpowiadato zapisom repertorium sgdowego.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Mozna zgodzi¢ sie z Sgdem Apelacyjnym, ze pozwani nieudolnie okreslili podmiot

sktadajgcy wnioski 0 sporzgdzenie uzasadnienia orzeczenia i wstrzymanie wykonalnosci
orzeczenia, wazne jest jednak, Zze ztozyli na obu wnioskach czytelne podpisy nie
wskazujgc na ich relacje wobec spotki.
Z przebiegu dotychczasowego postepowania wynika jednoznacznie, iz pozwane osoby
fizyczne wstgpity do sprawy w miejsce Spotki Jawnej, ktdra utracita zdolnos¢ sgdowa.
Tylko jako oczywistg omytke nalezy traktowacC adnotacje w obu wnioskach, ze to Spotka
Jawna sktada wnioski. Nie mozna wykluczy¢, Ze opisany btgd mogto wywotaé
sformutowanie zaskarzonego wyroku, prostowane przez Sad Apelacyjny, jak réwniez
zawiadomienia o terminie rozprawy, na ktorej zapadt wyrok, ktére byly skierowane nie do
0s0b fizycznych ale do nieistniejgcej spotki.

W tej sytuacji, jesli dato sie ustali¢ intencje skarzgcych, co do ich osobistego
Zaangazowania w sprawie, nie byto podstaw do uznania pozwanych za przedstawicieli
nieistniejgcej spotki.

Z tego wzgledu Sad Najwyzszy na podstawie art. 398" § 1 k.p.c. w zwigzku z art.
394' § 3 k.p.c. uchylit zaskarzone postanowienie w czesci dotyczgcej odrzucenia wniosku
o sporzadzenie i doreczenie odpisu wyroku wraz z uzasadnieniem.

Postanowienie Sgdu drugiej instancji oddalajgce wniosek o wstrzymanie wykonania
wyroku nie konczy postepowania w sprawie (art. 394'§ 3) i dlatego nalezato na podstawie
art. 373 w zwigzku z art. 394" § 3 oraz art. 398 k.p.c. odrzuci¢ zazalenie pozwanych w tej

czesci - jako niedopuszczalne.



