Sygn. akt Il UZ 35/08

POSTANOWIENIE

Dnia 22 lipca 2008 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :
SSN Andrzej Wrobel (przewodniczacy)
SSN Zbigniew Hajn

SSN Roman Kuczynski (sprawozdawca)

w sprawie z wniosku R. E.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen Spotecznych

o rente z tytutu niezdolnosci do pracy,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 22 lipca 2008 r.,

zazalenia wnioskodawcy na postanowienie Sgdu Apelacyjnego

z dnia 5 marca 2008 r.,

1. oddala zazalenie

2. zasgdza od Skarbu Panstwa - Sadu Apelacyjnego kwote
120 zi (sto dwadziescia), powiekszong o kwote podatku od
towarow i ustug na rzecz radcy prawnego G. S. tytutem kosztow
nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej z wurzedu w

postepowaniu zazaleniowym.

Uzasadnienie

Postanowieniem z dnia 5 marca 2008 r. Sad Apelacyjny w sprawie
wywotanej na skutek skargi R. E. o wznowienie postepowania zakonczonego
prawomocnym wyrokiem Sagdu Apelacyjnego z dnia 11 marca 2003 r. odrzucit

skarge. W ocenie tego Sgdu podlegata ona odrzuceniu z uwagi na brak ustawowe;j



podstawy wznowienia, bowiem skarzgcy jako podstawe wznowienia wskazat
fatszywy dowdd, na podstawie ktorego orzekaty Sad Okregowy oraz Sad
Apelacyjny w postaci orzeczenie lekarza orzecznika ZUS z dnia 06 czerwca 2001
r., z ktérego wynikato, iz skarzgcy jest zdolny do pracy. Przy czym o ,fatszywosci"
powyzszego dowodu Swiadczy¢ miat fakt pdzniejszego wydania przez lekarza
orzecznika ZUS w dniu 3 wrzesnia 2007 r., a wiec juz po uprawomocnieniu sie
wyroku Sadu Apelacyjnego (27 czerwca 2003 r.), orzeczenia stwierdzajgcego
czesciowg niezdolnos¢ ubezpieczonego do pracy od 13 grudnia 2000 r. do 30
wrzesnia 2009 r. Sad stwierdzit, ze wskazany w skardze nowy dowdd nie miesci sie
w kategoriach, o ktérych mowa w art. 403 § 2 k.p.c. Przepis ten stanowi, ze mozna
zgda¢ wznowienia w razie pozniejszego wykrycia takich okolicznosci faktycznych
lub srodkéw dowodowych, ktére mogtyby mie¢ wptyw na wynik sprawy, a z ktorych
strona nie mogta skorzysta¢ w poprzednim postepowaniu. Zatem sformutowanie
tego przepisu wskazuje na to, ze podstawg wznowienia mogg by¢ takie
okolicznosci faktyczne lub $rodki dowodowe, ktore istniaty przed wydaniem
prawomocnego wyroku, lecz byly stronie nieznane, lub strona nie miata do nich
dostepu. Powofanie sie przez skarzgcego na badanie lekarskie, ktére zostato
przeprowadzone po tym jak zaskarzone orzeczenia stato sie prawomocne nie moze
w oparciu o art. 403 § 2 k.p.c. uznane by¢ za nowy dowdd i stanowi¢ podstawe
wznowienia prawomocnego orzeczenia.

Powyzsze postanowienie R. E. zazaleniem zaskarzyt w catosci zarzucajgc
naruszenie przepiséw postepowania, w szczegodlnosci art. 403 § 2 k.p.c., przez
przyjecie, ze nie zostaty spetnione przestanki do jego zastosowania w niniejszej
sprawie oraz naruszenie art. 410 § 1 k.p.c., poprzez nieprawidtowe zastosowanie

tego przepisu w niniejszej sprawie.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

Zazalenia nie moze by¢ uwzglednione. Sad Najwyzszy w skfadzie
orzekajgcym w niniejszej nie dopatrzyt sie naruszenia wskazanych w zazaleniu
przepisow postepowania cywilnego przez Sad Apelacyjny w zaskarzonym
postanowieniu, skoro wskazany nowy dowdd nie istniat w chwili orzekania przez

Sad Apelacyjny, tym samym nie spetniat ustawowej podstawy wznowienia z art.



403 § 2 k.p.c. Sad Najwyzszy w niniejszej sprawie podziela poglad wyrazony w
postanowieniu z dnia 11 marca 1998 r., I| UKN 542/97, zgodnie z ktdorym uzyskanie
po prawomocnym zakonczeniu sprawy, wynikow badan lekarskich, nie jest
ustawowg podstawg wznowienia postepowania (art. 403 § 2 k.p.c.). Poglad taki byt
juz wielokrotnie przedstawiany w publikowanym orzecznictwie - patrz: uchwata
sktadu siedmiu sedziow z dnia 21 lutego 1969 r., lll PZP 63/68 (OSNCP 1969 r. z.
12, poz. 208), postanowienie z dnia 22 kwietnia 1975 r., Il PZ 4/75 (OSNCP 1976
r.z. 2, poz. 38) i wyrok z dnia 10 kwietnia 1973 r., Il CR 104/73 (OSNCP 1974 r. z.
2, poz. 29).

Z powyzszych wzgledow zazalenie podlega oddaleniu na podstawie art.
398 k.p.c. w zwigzku z art. 394" § 3 k.p.c.



