Sygn. akt | CZ 41/08

POSTANOWIENIE

Dnia 4 lipca 2008 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Tadeusz Wisniewski (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Jan Gérowski

SSN Dariusz Zawistowski

w sprawie z powodztwa Z. M.

przeciwko M. D. i W. G.

o zaptate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 4 lipca 2008 r.,
zazalenia pozwanych na postanowienie Sadu Apelacyjnego z dnia 10 marca 2008 r.,
sygn. akt VI ACa (...),

uchyla zaskarzone postanowienie.

Uzasadnienie

Zaskarzonym postanowieniem z dnia 10 marca 2008 r. Sgd Apelacyjny w sprawie
z powddztwa Z. M. przeciwko M. D. i W. G. odrzucit skarge kasacyjng pozwanych.
W uzasadnieniu wskazat, ze wniesiona skarga nie zawiera elementéw konstrukcyjnych
w postaci wniosku o jej przyjecie do rozpoznania, ani tez uzasadnienia tego wniosku.

W zazaleniu skarzgcy wniesli o uchylenie zaskarzonego postanowienia.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zazalenie zastugiwato na uwzglednienie.

Zgodnie z art. 398* § 1 pkt 3 k.p.c., skarga kasacyjna powinna zawiera¢ wniosek
0 przyjecie jej do rozpoznania i jego uzasadnienie. Spetnienie tego wymagania polega
na wskazaniu, ze w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne lub, Zze istnieje

potrzeba wyktadni przepisbw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub



wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgddéw lub, Zze zachodzi niewaznosc
postepowania lub, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

W ocenie Sgdu Najwyzszego pozwani spemili to wymaganie konstrukcyjne.
Wskazali bowiem na rozbieznos¢ orzecznictwa Sgdu Najwyzszego oraz Sadow
Apelacyjnych co do zakresu mozliwosci zwolnienia z odpowiedzialnosci solidarnej i jej
skutkow, powotujgc przy tym przyktadowe orzeczenia i stwierdzili, ze uzasadnia to
,wydanie orzeczenia przez Sad Najwyzszy w trybie skargi kasacyjnej”’. Sformutowanie to
chociaz zastosowane przez petnomocnika profesjonalnego nie jest dostownym
powtdrzeniem treéci art. 398* § 1 pkt 3 k.p.c., niemniej jednak niewatpliwie stanowi
wniosek o przyjecie skargi kasacyjne] do rozpoznania wraz z uzasadnieniem.
Ustawodawca nie wymaga od skarzgcych, by wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej
zawsze miat ustawowe brzmienie i nalezy uznac, ze wymaganie to jest spetnione, jesli
tylko wniosek taki mozna wyinterpretowac z tresci skargi kasacyjne;.

Jednoczes$nie nie bez znaczenia jest fakt, ze w skardze kasacyjnej pozwanych
wskazane sformutowania sg powotane niezaleznie od uzasadnienia podstaw
kasacyjnych i ich uzasadnienia. Jest to wiec element wyodrebniony w skardze i
spetniajg w zatozeniu petnomocnika skarzgcych odmienng funkcje.

Z tych wzgledéw zazalenie pozwanych nalezato uwzgledni¢ (art. 394 § 3 k.p.c. w
zw. z art. 398 § 1 k.p.c.).



