Sygn. akt IV CZ 66/08

POSTANOWIENIE

Dnia 21 sierpnia 2008 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Barbara Myszka (przewodniczgcy)
SSN Jan Gérowski

SSN Antoni Gorski (sprawozdawca)

w sprawie z wniosku Skarbu Panstwa - Naczelnika Urzedu Skarbowego w B.

przy uczestnictwie M. M.

o wpis do dziatu IV Ksiegi wieczystej Kw (...)0 hipoteki przymusowej kaucyjnej do kwoty
70 000 ztotych, po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 21
sierpnia 2008 r.,

zazalenia W. M. na postanowienie Sgdu Okregowego w S. z dnia 12 marca 2008 r.,
sygn. akt IV Ca (...),

oddala zazalenie.

Uzasadnienie

Zaskarzonym postanowieniem Sgd Okregowy w S. odrzucit apelacje W. M.,
wniesiong od wpisu Sgdu Rejonowego w B. z dnia 19 grudnia 2007 r., jako wniesiong
przez osobe nieuprawniong. Sad uznat, ze apelujgca nie nalezy do kregu podmiotéw
wymienionych taksatywnie w § 2 art. 626" k.p.c. Stwierdzit, ze jako wtasciciel w dziale ||
przedmiotowej ksiegi wieczystej wpisany jest wytgcznie M. M., ktéry przedmiotowg
nieruchomo$¢ nabyt na podstawie aktu notarialnego umowy ustanowienia odrebne;j
wiasnosci lokalu, sprzedazy i oddania gruntu w wieczyste uzytkowanie z dnia 22 marca
1996 r. Podkreslit, ze w chwili zawierania umowy byt kawalerem, a w ksiedze wieczystej

brak wpiséw o objeciu tej nieruchomosci wspolnoscig matzenska.



W zazaleniu skarzgca wnosita o uchylenie zaskarzonego postanowienia
i przekazanie sprawy Sgdowi Okregowemu w S. do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

Postepowanie wieczystoksiegowe toczy sie w trybie nieprocesowym, wedtug
przepisOw normujgcych postepowanie w sprawach z zakresu prawa rzeczowego, o ile
art. 626° — 626 k.p.c. nie stanowig inaczej. Odrebne uregulowanie postepowania
wieczystoksiegowego ma na celu usprawnienie tego postepowania oraz jego
sformalizowanie. Temu celowi stuzy m.in. ograniczenie kregu podmiotow moggcych
uczestniczy¢ w postepowaniu wieczystoksiegowym.

Zgodnie z art. 626" § 2 k.p.c. uczestnikiem postepowania wieczystoksiegowego
moze by¢ wnioskodawca, a takze osoby, ktorych prawa zostaty wykreslone lub
obcigzone, albo osoby, na rzecz ktérych ma nastgpi¢ wpis. Uzycie stowa ,tylko”, zgodnie
z jego jezykowym rozumieniem, oznacza zawezenie kregu podmiotow jedynie do
wskazanych w tresci przepisu.

Powotany przepis, wprowadzony do kodeksu postepowania cywilnego wraz z
catym rozdziatem 6, dodanym ustawg z dnia 11 maja 2001 r. o zmianie ustawy o
ksiegach wieczystych i hipotece, ustawy — Kodeks postepowania cywilnego, ustawy o
kosztach sgdowych w sprawach cywilnych oraz ustawy — Prawo o notariacie (Dz.U. Nr
63, poz. 635), zawezit w poréwnaniu do art. 510 k.p.c. krgg uczestnikéw postepowania
wieczystoksiegowego. Zawezenie kregu potencjalnych uczestnikdw jest zwigzane z
charakterem i celami tego postepowania.

Sad Rejonowy w B. IV Wydziat Ksigg Wieczystych w dniu 19 grudnia 2007 r.
dokonat wpisu w dziale 1V ksiegi wieczystej K.w. nr (...)0 hipoteki przymusowej kaucyjnej
do kwoty 70.000 zt na rzecz Skarbu Panstwa Urzedu Skarbowego w B. na podstawie
wniosku z dnia 11 wrzesnia 2007 r. Zawiadomienie o dokonaniu wpisu zostato
doreczone W. M. jako uczestniczce postepowania, ktéra zostata wymieniona jako
wiasciciel nieruchomosci. Od dokonanego wpisu uczestniczka wniosta apelacje w dniu
18 stycznia 2008 r. Jednak w wyniku zarzadzenia Sgdu Rejonowego w B. z dnia 6
marca 2008 r. Dz. K.w. nr (...)/07, K.w. nr (...)0 doszto do sprostowania wczesniejszego
zawiadomienia w ten sposob, ze pominieto W. M., zas jako osobe, ktorej winno zostaé
doreczone zawiadomienie o wpisie, obok wnioskodawcy, wskazano wytgczne M. M.
Zawiadomienie o wpisie nie jest orzeczeniem sadu, lecz jedynie technicznym sposobem
powiadomienia uprawnionych uczestnikow o tresci wpisu. Oznacza to, ze wpis hipoteki

przymusowej kaucyjnej do kwoty 70.000 zt nie dotyczy nieruchomosci nalezgcej do W.



M. Obcigzona nieruchomos$¢ wchodzi wytgcznie w sktad majgtku osobistego M. M.,
ktorego to nieruchomos¢ zostata obcigzona ww. hipoteka.

Racje ma w tej sytuacji Sgd Okregowy podnoszgc, ze apelacja wniesiona przez
W. M. ulegata, zgodnie z art. 373 k.p.c., odrzuceniu. Jakkolwiek uzasadnienie
postanowienia Sgdu uzna¢ nalezy za zbyt lakoniczne, to podjete rozstrzygniecie jest
prawidtowe. W ramach kontroli dokonywanej w trybie powotanego przepisu sgd drugiej
instancji bada bowiem dopuszczalnos¢ apelacji takze pod wzgledem podmiotowym, a
apelacje od wpisu moze wnieSC jedynie osoba, ktéra moze by¢ uczestnikiem
postepowania wieczystoksiegowego (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 24
czerwca 2004 r., Il CZ 46/04, niepubl.).

Skarzgca nie jest osobg, ktérej prawa zostaty wykreslone lub obcigzone
zaskarzonym przezen wpisem ani tez osobg, na rzecz ktoérej wpis miat nastgpi¢. Nie
nalezy zatem do kregu uczestnikbw postepowania w sprawie, w ktorej dokonano
zaskarzonego przezen wpisu (art. 626 § 2 k.p.c.). W. M. nie wykazata innej podstawy
prawnej, ktore przyznawato by jej legitymacje do udzialtu w sprawie. Nie jest zatem
legitymowana do wniesienia apelacji od dokonanego wpisu (art. 626'° § 3 k.p.c.). W
chwili orzekania przez Sad Okregowy, wniesiona przez W. M. apelacja jako
niedopuszczalna podlegata odrzuceniu.

Odrzucenie apelacji jest rownoznaczne z odmowg dopuszczenia jej do dalszego
udzialu w sprawie. Nietrafny jest argument dotyczacy pozbawienia jej prawa do
rozpoznania sprawy w coO najmniej dwuinstancyjnym postepowaniu sgdowym. Brak
udziatu w dalszym postepowaniu nie prowadzi do naruszenia praw i intereséw
skarzgcej. Skuteczng ochrone osob, ktoérych prawa zostatyby ewentualnie naruszone
przez dokonany wpis, a ktore nie sg uczestnikami tego postepowania, zapewnia
powddztwo o uzgodnienie tresci ksiegi wieczystej z rzeczywistym stanem prawnym (art.
10 ust. 1 u.k.w.h.). Roszczenie dochodzone tym powddztwem moze by¢ ujawnione w
ksiedze wieczystej przez wpis ostrzezenia (art. 10 ust. 2 u.k.w.h.).

W tej sytuacji Sad Najwyzszy oddalit zazalenie jako nieuzasadnione (art. 394 § 3
k.p.c. w zw. z art. 398 k.p.c.).



