Sygn. akt Il CZ 52/08

POSTANOWIENIE

Dnia 27 sierpnia 2008 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Zbigniew Strus (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Gerard Bieniek
SSN Elzbieta Skowronska-Bocian

w sprawie z wniosku Banku (...) - Spotki Akcyjnej w W.

przy uczestnictwie Z. S.

0 orzeczenie zakazu prowadzenia dziatalnosci gospodarczej na wiasny rachunek oraz
petnienia funkcji cztonka rady nadzorczej, reprezentanta lub petnomocnika w spétce
handlowej, przedsiebiorstwie panstwowym, spoétdzielni, fundacji lub stowarzyszenia
wobec Z. S.,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 27 sierpnia 2008 r.,
zazalenia uczestnika postepowania na postanowienie Sgdu Okregowego w L. z dnia 25
kwietnia 2008 r., sygn. akt X Ga (...),

oddala zazalenie.

Uzasadnienie

Sad Okregowy w L. postanowieniem z 25 kwietnia 2008 r. odrzucit skarge
kasacyjng uczestnika postepowania Z. S. od postanowienia sgdu drugiej instancji
oddalajgcej jego apelacje od postanowienia orzekajgcego pozbawienie tego uczestnika
prawa prowadzenia dziatalno$ci gospodarczej na wtasny rachunek oraz petnienia funkcji
cztonka rady nadzorczej, reprezentanta lub petnomocnika w spoétce handlowej,
przedsiebiorstwie panstwowym, spotdzielni, fundacji lub stowarzyszeniu na okres pieciu

lat.



Sad drugiej instancji uznat, ze skarga kasacyjna nie zawiera wniosku o zmiane
lub uchylenie zaskarzonego postanowienia (art. 398* § 1 pkt 1 i 4 k.p.c.), poniewaz
wprost wskazuje na postanowienie Sagdu Rejonowego (I instancji).

W zazaleniu na to postanowienie uczestnik zarzucit naruszenie art. 398* § 1 pkt 1
i 4, art. 398° § 2 w zwigzku z art. 13 § 2 k.p.c. przez ich niewtasciwg wyktadnie i btedne
zastosowanie oraz naruszenie art. 130 § 1w zw. z art. 13 § 2i art. 391 § 1 k.p.c. oraz
art. 398%! k.p.c. przez ich niezastosowanie. W uzasadnieniu przytoczyt argumenty
wskazujgce jego zdaniem, ze ze wzgledu na funkcje wniosku wyrazajgcego wole oraz
zakres wzruszenia orzeczenia podlegajgcego uchyleniu (I CKN 711/2000) oraz na
kilkakrotne powtérzenie od jakiego orzeczenia zostata skarga wniesiona, nie ma
jakichkolwiek watpliwosci interpretacyjnych w tym przedmiocie, mimo ze skarzgcy
domaga sie w niej uchylenia takze orzeczenia sgdu pierwszej instanciji, ktére to zgdanie
nie mogtoby jednak zostaé¢ uwzglednione bez uchylenia orzeczenia sadu drugiej
instancji. Niedoktadnos¢ w sformutowaniu wniosku nie mogta mie¢ zadnego znaczenia
dla jej rzeczywistej tresci i zakresu zaskarzenia.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Wypetniajgc wymagania formalne skargi kasacyjnej uczestnik postepowania
wskazat jako zaskarzone postanowienie Sgdu Okregowego w t. z 25 stycznia 2008 r.
sygn. akt X Ga (...) oddalajgce jego apelacje i w stosunku do tego orzeczenia
(,Zaskarzonemu postanowieniu zarzucam...”) przytoczyt podstawy, natomiast na str. (...)
zamiescit wniosek o nastepujgcym brzmieniu: ,\W zwigzku ze wskazanymi zarzutami
wnosze O:

A. Przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania.

B. Uchylenie w catosci Postanowienia Sgdu Rejonowego w L. z dnia 3 pazdziernika
2007 roku w przedmiocie zakazu prowadzenia dziatalnosci gospodarczej [sygn. akt XIV
Gzd (...)] i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Rejonowemu w L.
lub innemu Sgdowi rownorzednemu”.

Uzasadniajgc podstawy kasacyjne skarzgcy wykazywat liczne uchybienia sgadu
pierwszej instancji, odwotujgc sie w pewnych fragmentach réwniez do orzeczenia Sgdu
Okregowego [np. na str. (...): ,do postawionego w tym zakresie zarzutu Sgd Okregowy
w tej czedci w istocie sie nie odniost”. Nie mozna wykluczy¢, ze orzeczenia sgdu
odwotawczego dotyczyt fragment ze str. (...): ,Sad Apelacyjny twierdzi dalej... ,bgdz na
str. 11.: ,Sad przyznat pierwszenstwo zasadzie koncentracji materiatu dowodowego [tak,

Uzasadnienie s. (...)]” oraz na str. (...): ,str. (...) uzasadnienia Sgdu odwotawczego”]. Na



str. (...) formutujgc zarzuty dotyczgce ustalenia winy uczestnika skarzgcy pisat, ze ,,...
takze Sad Okregowy w kwestii winy nie opart sie na zadnych intersubiektywnie
przekazywalnych przestankach...”.

Inne znowu fragmenty uzasadnienia dotyczyty mniej lub bardziej wyraznie uzasadnienia
sgdu obydwu instancji lub zawieraty cytaty bez oznaczenia ich Zrodta lub wskazywaty
uzasadnienie ,zaskarzonego orzeczenia’, co Kkieruje zarzut ku orzeczeniu sgdu
pierwszej albo drugiej instanciji.

W uzasadnieniu skargi znajdujg sie fragmenty analizujgce badz podwazajgce
ustalenia faktyczne dokonane przez sad okreslany jako ,Sgad Rejonowy lub Sad I-gj
instancji”, albo ogdlnie przez ,Sad” lub ,Sad Apelacyjny,,.

Konkluzja wywodow skargi zawarta w ostatnim zdaniu brzmi nastepujgco:” W
zwigzku z charakterem zarzutéw kasacyjnych formutowanych przeciwko zaskarzonemu
orzeczeniu, a w szczegolnosci w zwigzku z faktem, iz konsekwencjg jej ewentualnego
uwzglednienia bedzie koniecznos¢ istotnego uzupetnienia materiatu dowodowego,
Skarzacy wnosi jak, w petitum pisma”.

Ustawowy model skargi kasacyjnej w postepowaniu cywilnym jest odmienny od
prezentowanego w rozpoznawanej sprawie, jest ona bowiem srodkiem zaskarzenia
prawomocnego orzeczenia sadu drugiej instancji (art. 398* § 1 k.p.c. oraz art. 376 ust. 1
i 3 ustawy z dnia 28 lutego 2003 r. prawo upadtosciowe i naprawcze). Poniewaz
przepisy prawa upadfosciowego i naprawczego nie zawierajg szczegotowych
postanowien dotyczgcych skargi kasacyjnej, z upowaznienia zawartego w art. 13 § 2
k.p.c., W rozpoznanej sprawie stosuje sie przepisy art. 398* § 1 k.p.c. wymieniajgce tzw.
konstruktywne elementy skargi, ktorych brak powoduje koniecznos¢ odrzucenia skargi
(art. 398° § 2 k.p.c.). Rygoryzm przejawiajacy sie w takim unormowaniu jest
usprawiedliwiony przede wszystkim publicznoprawng funkcjg tego srodka zaskarzenia a
takze stanowi konsekwencje przymusu adwokackiego i radcowskiego. Srodek
zaskarzenia sporzadzany przez wysokokwalifikowanych prawnikdw powinien spetniaé
wymagania uwalniajgce postepowanie kasacyjne od czynnosci zbednych, jakie
towarzyszg zwykle zatatwianiu spraw prowadzonych przez osoby nieposiadajgce
przygotowania zawodowego. Trybunat Konstytucyjny w ramach swych kompetenciji
wprowadza pewne korekty do istniejgcego modelu skargi rozluzniajgc ustanowione
rygory. W zakresie wymagan konstrukcyjnych skargi przyktadem moze by¢ wyrok z dnia
1 lipca 2008 r. sygn. akt SK 40/07 (Dz. U. Nr 120, poz. 779), jednak rozstrzygniecie to

nie ma zastosowania w rozpoznawanej sprawie. Pozostaje wobec tego rozstrzygngc



trafnos¢ zarzutow zazalenia, w ktorym skarzgcy zapewnia wielokrotnie, ze zna reguty
zaskarzania skargg kasacyjng. Nie kwestionujgc prawdziwos$ci tych twierdzen nalezy
uznac¢ ich bezskutecznos¢ w rozpoznawanej sprawie, poniewaz zgdanie uchylenia
wytgcznie postanowienia sadu pierwszej instancji zostato sformutowane jednoznacznie.
Skarga kasacyjna pozostawia zatem poza zakresem dopuszczalnego wzruszenia
prawomocne postanowienie Sgdu Okregowego, wskutek czego nie moze odniesc
skutku i jest niedopuszczalna.

Na marginesie tej sprawy ujawnia sie problem oczywistych omytek w pismach
procesowych petnomocnikow zawodowych. Gdyby nawet w ramach rozumowania
prawniczego dopusci¢ mozliwosc¢ cofniecia lub sprostowania oczywistej omytki takze
petnomocnika zawodowego, to wypadek taki musiatby mie¢ usprawiedliwienie w
jednoznacznych sformutowaniach dalszej czesci skargi. W rozpoznawanej sprawie nie
ma podstaw do takiego rozumowania, skoro wywody uzasadnienia powigkszajg jeszcze
watpliwosci co do intencji autora skargi kasacyjnej. Nie mozna zatem przypisac
zaskarzonemu postanowieniu btedu w ustaleniach stanowigcych podstawe
rozstrzygniecia, a zazalenie podlega oddaleniu zgodnie z art. 394* § 1 i 3 w zw. z art.
398™ k.p.c.



