Sygn. akt Il CNP 12/08

POSTANOWIENIE

Dnia 27 sierpnia 2008 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Zbigniew Strus (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Gerard Bieniek
SSN Elzbieta Skowronska-Bocian

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 27 sierpnia 2008 r.
skargi M. B.

o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego postanowienia Sagdu
Rejonowego w t. z dnia 4 lipca 2007 r., sygn. akt I Ns (...)

wydanego w sprawie z wniosku M. B.

przy uczestnictwie E. B. i A. D.

o stwierdzenie nabycia spadku po B. D. i J. D.,

oddala skarge.

Uzasadnienie

M. B. zaskarzyt prawomocne postanowienie Sgdu Rejonowego z 4 lipca 2007 r.
wydane w sprawie | Ns (...), w zakresie dotyczgcym ustalenia udziatow J. D. (meza
spadkodawczyni) i D. B. (corki spadkodawczyni) w spadku po B. D. zmartej 27 grudnia
1960 r., zgdajgc stwierdzenia, ze jest ono niezgodne z prawem - art. LI ustawy z dnia 23
kwietnia 1964 r. przepisy wprowadzajgce kodeks cywilny i art. 22 dekretu z dnia 8
pazdziernika 1946 r. Prawo spadkowe.

W uzasadnieniu skarzgcy wywodzit, ze wystepuje wyjgtkowy wypadek
uzasadniajgcy wniesienie skargi, poniewaz prawomocne oOrzeczenie narusza
przystugujgce spadkobiercom D. B. (w tym wnioskodawcy) konstytucyjnie chronione

prawa wiasnosci i dziedziczenia.



Okolicznosci uzasadniajgce skarge sg bezsporne, a btad w okresleniu udziatow w
spadku po B. D. oczywisty. Trafne sg twierdzenia skarzgcego, ze porzadek
dziedziczenia ustawowego w spadku otwartym pod rzgdem Prawa spadkowego okresla
art. 22 tego prawa postanawiajgcy, ze pozostaty przy zyciu matzonek dziedziczy z
ustawy, w zbiegu ze zstepnymi matzonka zmartego - jedng czwartg czes¢ spadku.

W konsekwencji spadkobrania po J. D. i jego corce D. B., skarzgcemu zgodnie z
treScig postanowieh przypada po B. D. 1/16 czes¢ spadku mniej niz wynikatoby z
ustawy.

Powszechnie wiadomo, Zze skarga o stwierdzenie niezgodnosci z prawem
prawomocnego orzeczenia petni funkcje prejudycjalne umozliwiajgc dochodzenie od
Skarbu Panstwa roszczen o naprawienia szkody wyrzgdzonej m.in. przez wydanie
prawomocnego orzeczenia sgdowego (art. 417* § 2 k.c. oraz art. 424* § 1 k.p.c.). W
przepisie postepowania zwraca uwage zastrzezenie o pierwotnym braku mozliwosci
zmiany orzeczenia wyrzgdzajgcego szkode. Wynika stad wniosek o obowigzku strony
wykorzystania legalnych mozliwosci (Srodkéw odwotawczych izaskarzenia) w celu
zapobiezenia szkodzie i w tym $wietle wyktada¢ nalezy art. 424 § 2 k.p.c.
dopuszczajgcy wyjgtkowo skarge na prawomocne orzeczenie mimo niewykorzystania
Srodkéw odwotawczych.

Konstrukcja rozpoznawanej skargi wskazuje na utozsamianie przestanek uznania
wypadku za wyjatkowy ze wzgledu na naruszenie konstytucyjnie chronionych praw
wlasnosci i dziedziczenia. Zapatrywanie takie bytoby nieusprawiedliwione. Rodzaj
naruszonych praw lub wolnosci stanowi dodatkowg przestanke obok wyjgtkowosci
wypadku usprawiedliwiajgcej niewykorzystanie srodkéw pozostawionych dyspozyciji
strony procesu lub uczestnika postepowania. W klauzuli generalnej ,wyjgtkowych
wypadkéw” ustawodawca przyznat Sgdowi Najwyzszemu mozliwos¢ otwarcia
poszkodowanemu drogi do naprawienia szkody, w wypadkach, ktérych nie sposob
przewidzie¢ i ujgé w formute przepisu, a ze wzgledéw aksjologicznych nie mozna
pomingc.

W rozpoznawanej sprawie okolicznosci takie nie wystepujg. Wnioskodawca w
postepowaniu sygn. | Ns (...) reprezentowany byt przez kwalifikowanego petnomocnika.
Nie umniejszajgc roli btedu prawnego Sadu orzekajgcego nalezy zauwazyC, ze we
wniosku nie okreslono udziatdbw przypadajgcych spadkobiercom B. D. ani podstawy
prawnej dziedziczenia. Natomiast wnioskodawca po wydaniu wadliwego postanowienia

nie zazgdat doreczenia postanowienia z uzasadnieniem i nie wniést w terminie apelaciji.



Btedne okres$lenie udziatéw nie wytgcza skarzgcego od dziedziczenia a jedynie
zmniejsza o kilka procent wielkos¢ jego udziatu, nie mozna zatem dopatrzy¢ sie
naruszenia podstawowych zasad porzgdku prawnego.

Przyjecie w takich okolicznosciach roszczenia odszkodowawczego w stosunku do
Skarbu Panstwa zmieniatoby odpowiedzialno$é uksztattowang w art. 417* § 2 k.c. z
odszkodowawczej w gwarancyjng, w ktorej strony nie musiatyby wykazywac
odpowiedniej troski o wynik postepowania w swojej sprawie. Orzecznictwo Sagdu
Najwyzszego w sprawach rozpoznawanych na skutek skargi o stwierdzenie
niezgodnosci z prawem prawomocnego orzeczenia konsekwentnie wskazuje na
szczegolny charakter tej instytucji prawa cywilnego niedopuszczajgcy rozszerzania
roszczen odszkodowawczych na szkody o znikomej wysokosci (postanowienie z 27
sierpnia 2008 r. sygn. Il CNP 43/08, niepubl.), wynikte z niedbalstwa strony
(postanowienie z 7 lutego 2008 r., IV CNP 217/07, Biul. SN 2008/5/6), Scistg wyktadnie
pojecia wypadkow wyjgtkowych (postanowienie z 22 czerwca 2007 r., Il CNP 37/07),
zawinionego niewykorzystania przystugujgcego $rodka zaskarzenia (I BU 2/05,
postanowienie z 2 marca 2006 r. niepubl.).

Kierujac sie tymi okolicznosciami Sad Najwyzszy na podstawie art. 424 § 1
k.p.c. oddalit skarge, nie dopatrujgc sie podstawy do stwierdzenia wyjgtkowosci

wypadku objetego tg skarga.



