Sygn. akt vV CZ 48/08

POSTANOWIENIE

Dnia 8 sierpnia 2008 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Jbzef Frackowiak (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Barbara Myszka
SSN Zbigniew Strus

w sprawie ze skargi M. G. o wznowienie postepowania zakonczonego prawomocnym
postanowieniem Sgdu Okregowego w K. z dnia 30 maja 2006 r., sygn. akt lll Ca (...) w
sprawie z wniosku M. G.

przy uczestnictwie W. G.

0 podziat majgtku dorobkowego,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 8 sierpnia 2008 r.,
zazalenia M. G. na postanowienie Sagdu Okregowego w K. z dnia 4 lipca 2007 r., sygn.
akt Il Ca (...),

uchyla zaskarzone postanowienie.

Uzasadnienie

Zaskarzonym postanowieniem Sad Okregowy w K. odrzucit zazalenie
wnioskodawczyni M. G. na postanowienie tego Sgdu z dnia 21 listopada 2006 r., ktore
wniosta ona do Sgdu Apelacyjnego. Postanowieniem z dnia 21 listopada 2006 r. Sad
Okregowy oddalit skarge wnioskodawczyni o wznowienie postepowania zakonczonego
prawomocnym orzeczeniem tego Sgdu z dnia 30 maja 2006 r. Uzasadniajgc swoje
rozstrzygniecie Sad Okregowy wskazal, ze postepowanie wywotane skargg o
wznowienie postepowania jest kontynuacjg tego, ktorego dotyczyto, a zatem Sad
Okregowy wydajgc jakiekolwiek orzeczenie w przedmiocie skargi dziata w dalszym

ciggu jako sgd odwotawczy. W tej sytuacji zazalenie nalezy kierowa¢ do Sadu



Najwyzszego a nie do Sgdu Apelacyjnego, i dlatego nalezato go odrzuci¢ W zazaleniu
skarzgca zarzucita naruszenia art. 370 k.p.c. oraz art. 369 § 1 k.p.c. w zwigzku z art.
397 § 2 k.p.c. i wniosta o uchylenie zaskarzonego postanowienia.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Zazalenie zastuguje na uwzglednienie. Wbrew opinii wyrazonej w uzasadnieniu
zaskarzonego postanowienia, jezeli skarga o wznowienie postepowania jest oparta na
przestance lub przestankach okreslonych w art. 403 k.p.c., sagdem wiasciwym, w
rozumieniu art. 405 k.p.c., do orzekania o wznowieniu postepowania jest sad Il instancji.
Stanowisko takie uzna¢ nalezy za ugruntowane w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego
(vide uchwata siedmiu sedziéw Sgdu Najwyzszego z dnia 3 kwietnia 2007 r., Illl CZP
137/06, OSNC 2007, nr 9 poz. 125). Oznacza to, ze w rozpoznawanej sprawie Sad
Okregowy byto wtasciwym sgdem do rozpoznania wniosku o wznowienie postepowania,
a od jego postanowienia w tej sprawie przystugiwato zazalenie do Sgdu Apelacyjnego.

Nawet gdyby podzieli¢ poglad Sadu Okregowego, ze sgdem wiasciwym do
rozpoznania zazalenia na postanowienie tego Sgdu z dnia 21 listopada 2006 r. byt Sgd
Najwyzszy, to racje ma skarzgca wskazujgc, iz niewtasciwe oznaczenie sgdu, majgcego
rozpoznaé zazalenie nie stanowi podstawy - na tle art. 370 k.p.c., ktory to przepis ma
odpowiednie zastosowanie w postepowaniu zazaleniowym takze przed Sagdem
Najwyzszym (art. 394 § 3 w zw. z art. 398%* k.p.c.) - do odrzucenia zazalenia. Skarzaca
wypetnita dyspozycje zawartg w art. 369 k.p.c. wnoszgc zazalenie do sgdu, ktory wydat
zaskarzone postanowienie. Jezeli zas okazatoby sie, ze niewtasciwie oznaczyta w
zazaleniu sad, ktory miat je rozpoznac, to zgodnie z art. 200 § 1 k.p.c. Sgd Okregowy
byt zobowigzany do przekazania tego zazalenia sgdowi wtasciwemu, a nie do jego
odrzucenia (vide postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 28 maja 2008 r. Il CZ 31/08,
niepublikowane).

Majac powyzsze na uwadze Sad Najwyzszy, na podstawie art. 398> k.p.c.

w zwigzku z art. 394 § 3 k.p.c., orzekt jak w sentencji.



