Sygn. akt Il CSK 147/08

POSTANOWIENIE

Dnia 30 wrzes$nia 2008 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Helena Ciepta (przewodniczgcy)
SSN Marian Kocon (sprawozdawca)
SSN Henryk Pietrzkowski

w sprawie z wniosku E.(...) Spoétki Akcyjnej w P. Oddziat w S.

przy uczestnictwie S. M.

o stwierdzenie zasiedzenia stuzebnosci gruntowej,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 30 wrzesnia 2008 r.,
skargi kasacyjnej wnioskodawcy od postanowienia Sgdu Okregowego w S. z dnia 17

pazdziernika 2007 r., sygn. akt Il Ca (...),

uchyla zaskarzone postanowienie i sprawe przekazuje Sagdowi Okregowemu w S.
do ponownego rozpoznania i rozstrzygniecia o kosztach postepowania

kasacyjnego.

Uzasadnienie

Postanowieniem z dnia 17 pazdziernika 2007 r. Sgd Okregowy w S. oddalit
apelacje wnioskodawcy ,E.(...)" Spotka Akcyjna w P. Oddziat w S. od postanowienia
Sadu Rejonowego w G. z dnia 29 maja 2007 r. oddalajgcego wniosek o stwierdzenie
nabycia w drodze zasiedzenia stuzebnosci gruntowej (,stuzebnosci przesytu”).

Sad pierwszej instancji ustalit, ze uczestnik postepowania Stawomir Mruk jest
wiascicielem nieruchomos$ci stanowigcej dziatke nr (...)/1 o tacznej powierzchni 5,14 ha.
Na czesci tej nieruchomosci miesci sie stacja transformatorowa, ktéra stanowi czesc¢

przedsiebiorstwa wnioskodawcy. Pozostaje ona w posiadaniu wnioskodawcy, a



nieruchomosci nie sprzeciwiali sie uzytkowaniu stacji i korzystaniu w niezbednym
zakresie z gruntu przez prowadzgcego przedsiebiorstwo.

W tak ustalonych okolicznosciach faktycznych, przyjetych za wtasne przez Sad
Okregowy, tenze Sad uznat, ze ,przyczyny niweczgce mozliwos¢ pozytywnego
rozpoznania wniosku sprowadzaty sie do niewtasciwego okreslenia tresci stuzebnosci,
ktéra miata podlegac zasiedzeniu”.

Skarga kasacyjna wnioskodawcy - oparta na obu podstawach z art. 398° k.p.c. —
zawiera zarzut naruszenia art. 285 § 1 k.c. w zw. z art. 292 k.c., art. 398%° k.p.c., i
zmierza do uchylenia zaskarzonego postanowienia Sgdu Okregowego oraz przekazania
sprawy temu Sgdowi do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

Na wstepie nalezy zauwazyé¢, ze z dniem 3 sierpnia 2008 r. wprowadzono do
kodeksu cywilnego ustawg z dnia 30 maja 2008 r. o zmianie ustawy - Kodeks cywilny
oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. Nr 116, poz. 731) legalng definicje instytuciji, ktéra
dotychczas nosita nazwe stuzebnosci polegajgcej na prawie posadowienia linii
przesytowej. Konstrukcje prawng tej stuzebnosci w istocie wypracowat Sgd Najwyzszy w
sSwym orzecznictwie.

Sad Najwyzszy uznat jeszcze pod rzgdami przepisow dekretu z dnia 11
pazdziernika 1946 r. - Prawo rzeczowe (Dz. U. Nr 1, poz. 1 ze zm. - dalej: ,Pr. rzecz.”),
ze potrzeby spoteczno-gospodarcze wypetniajgce tres¢ art. 33 Pr. rzecz. (obecnie art.
145 k.c.), podyktowane koniecznoscig korzystania z energii elektrycznej, pozwalajg na
zastosowanie analogii do tego przepisu i w zwigzku z tym czynig dopuszczalnym
ustanowienie przez sad odpowiedniej stuzebnosci gruntowej, polegajgcej na
doprowadzeniu linii elektrycznej do nieruchomosci, ktdéra nie jest przytgczona do sieci
energetycznej (postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 31 grudnia 1962 r., Il CR
1006/62, OSPIKA 1964, nr 5, poz. 91). Przytoczone stanowisko zostato potwierdzone -
w aktualnym stanie prawnym — w odniesieniu zaréwno do linii przewoddw elektrycznych
(uchwata Sgdu Najwyzszego z dnia 30 sierpnia 1991 r., lll CZP 73/91, OSNCP 1992, nr
4, poz. 53), jak i do instalacji wodociggowych (uchwata Sgdu Najwyzszego z dnia 3 maja
1965 r., lll CO 34/65, OSNCP 1966, nr 7-8, poz. 109). Ta linia orzecznicza byta
kontynuowana takze w wyroku Sgadu Najwyzszego z dnia 10 stycznia 2002 r., Il CKN
639/99 (nie publ.) oraz uchwale SN z dnia 17 stycznia 2003 r. (IICZP 79/02, OSNC
2003, nr 11, poz. 142). Sad Najwyzszy potwierdzit stusznosc tej linii orzeczniczej w

zapadiym w sprawie postanowieniu z dnia 8 wrze$nia 2006 r. (Il CSK 112/06). Wskazat,



z powotaniem sie wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 31 maja 2006 r., IV CSK 149/05 (nie
publ.), ze mozliwosci zasiedzenia przez przedsiebiorstwo energetyczne stuzebnosci
gruntowej (,stuzebnosci przesylu”’) nie stoi na przeszkodzie okolicznos¢, ze
nieruchomo$é wladnaca wchodzi w skiad tego przedsiebiorstwa. Zgodnie z art. 398%°
k.p.c. Sady nizszej instancji byty zwigzane tg wyktadnig prawa.

Z tych zatozen, jak wynika ze stwierdzenia zawartego w uzasadnieniu
zaskarzonego postanowienia, wyszedt Sgd Okregowy. Niemniej jednak Sad ten uznat,
ze niewlasciwe, w jego ocenie, okre$lenie tresci stuzebnosci we wniosku o jej
zasiedzenie wyklucza mozliwos¢ uwzglednienia tego wniosku. Z tym pogladem nie
sposob sie zgodzi¢. Wbrew bowiem temu poglagdowi, zgdanie wniosku doprecyzowane
w pismie wnioskodawcy z dnia 13 marca 2007 r. pozwala na stwierdzenie zasiedzenia
stuzebnosci gruntowej (,stuzebnosci przesytu”). Rzeczg za$ sadu byto, w zwigzku z
poczynionymi w sprawie ustaleniami i ich oceng, prawidtowe okreslenie tresci tej
stuzebnosci, jak i prawidtowe sformutowanie sentencji postanowienia w przypadku
spetnienia przestanek do zasiedzenia.

Skoro u podtoza zaskarzonego postanowienia legt inny, btedny poglad, orzeczenie

to nie mogto sie ostaé. Z tych przyczyn orzeczono, jak w postanowieniu.



