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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIE]

Dnia 30 wrzesnia 2008 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Helena Ciepta (przewodniczgcy)
SSN Marian Kocon

SSN Henryk Pietrzkowski (sprawozdawca)

w sprawie z powddztwa R. K.

przeciwko W. H. i M. H.

0 ochrone dobr osobistych,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 30 wrzesnia 2008 r.,
skargi kasacyjnej pozwanych od wyroku Sgdu Apelacyjnego z dnia 12 pazdziernika
2007 r., sygn. akt | ACa (...),

oddala skarge kasacyjng i zasgdza od pozwanych na rzecz powoda kwote 270

(dwiescie siedemdziesiat) zt tytulem zwrotu kosztéw postepowania kasacyjnego.

Uzasadnienie

Sad Apelacyjny wyrokiem z dnia 12 pazdziernika 2007 r. oddalit apelacje
pozwanych od wyroku Sgdu Okregowego w t. z dnia 1 lutego 2007 r., na podstawie
ktorego pozwani, jako witasciciele nieruchomosci zabudowanej domem mieszkalnym i
pomieszczeniami gospodarczymi, zobowigzani zostali do zaniechania naruszeh dobra

osobistego powoda, jakim jest nietykalno$¢ jego mieszkania, oddzielonego $ciang od



pomieszczenia gospodarczego pozwanych, polegajgcych na emitowaniu hatasu i
wibracji przez urzadzenia mechaniczne wykorzystywane w ramach dziatalnosci
gospodarczej prowadzonej w tym pomieszczeniu przez ich corke.

Wedtug dokonanych ustalen w pomieszczeniu gospodarczym znajdujgcym sie na
nieruchomosci pozwanych prowadzona jest na podstawie odpowiednich decyzji
administracyjnych produkcja wyrobdéw witokienniczych przy wykorzystaniu krosna,
ktérego praca jest zrodtem hatasu i wibracji. Pomiary przeprowadzone przez stacje
sanitarno-epidemiologiczng nie wykazaty, aby poziom hatasu wytwarzanego przez
krosno przekraczat dopuszczalng norme wynoszacg 40 dB/A/, bowiem wyniést 31,4
dB/A/. Krosno witgczane jest w réznych porach dnia w godzinach od 6°° do 22°°, a
czasem nawet do godz. 23. Praca krosna wytwarza dzwiek ucigzliwy, styszalny w catym
domu powoda przez kilka godzin dziennie, co utrudnia powodowi i domownikom
wypoczynek, przeszkadza w rozmowach i ogladaniu telewizji, uniemozliwia skupienie.
Przy pracy jednego krosna poziom dzwieku przenikajgcego do mieszkania powoda nie
zostat przekroczony w stosunku do wytycznych okreslonych w Polskiej Normie.
Oddziatywanie hatasu przenikajgcego do pomieszczen mieszkalnych w warunkach
pracy jednego krosna mozna rozpatrywac jedynie w kategoriach ucigzliwosci. W widmie
hatasu dominujg czestotliwosci bardzo niskie. Wartos¢ robdét niezbednych do
wyttumienia dzwiekdw wynosi 6 700 zi, ale realizujgc je systemem gospodarczym
mozna obnizy¢ ich koszt do kwoty 4 000 zt. Nie mozna wykluczy¢, Zze przy
wykorzystaniu dwoch krosien poziom hatasu bedzie zblizony do dopuszczalnej normy, a
nawet jg przekroczy, moze tez wywota¢ odczuwalne drgania i wibracje oraz
przenoszenie ich na konstrukcje budynku. Styszalnos¢ poszczegdlnych dzwiekow jest
najczesciej zwigzana z charakterem kazdego cziowieka i jego indywidualng
wrazliwoscig. Ztego powodu zdarza sie, ze dzwieki mieszczace sie w granicach
dopuszczalnych norm, stajg sie ucigzliwe dla otoczenia.

Sad Apelacyjny, podzielajgc stanowisko Sgdu Okregowego, ktéry jako podstawe
prawng rozstrzygniecia wskazat art. 144, 24 § 1 w zw. z art. 23 k.c. podniost, ze
wprawdzie poziom hatasu przenikajgcego do mieszkania powoda nie przekracza norm,
to jednak nalezato oddziatywanie tego czynnika jako naruszajgcego nietykalnosé
mieszkania powoda rozpatrywa¢ w kategoriach ucigzliwosci, zaktdécajgcych korzystanie
z nieruchomosci sgsiednich ponad przecietng miare (art. 144 k.c.).

Skarga kasacyjna pozwanych oparta zostata na podstawie naruszenia prawa
materialnego — art. 23, 24, 144 k.c. przez btedng wyktadnie i w konsekwenciji ich



zastosowanie oraz art. 5 k.c. przez jego niezastosowanie. Skarzgcy, wnoszac
0 ,uchylenie zaskarzonego wyroku i oddalenie powddztwa”, podniesli, ze ustalony przy
pomocy opinii biegtego poziom dzwiekdw przenikajgcych do pomieszczeh powoda,
pochodzgcych z pomieszczenia tkalni miesci sie w granicach dopuszczalnego poziomu
przewidzianego w polskiej normie, co oznacza, ze postepowanie pozwanych nie jest
bezprawne. Zaskarzony wyrok w istocie niweczy prawo przystugujgce pozwanym z
ostatecznej decyzji administracyjnej, ktore realizowane jest zgodnie ze spoteczno-
gospodarczym przeznaczeniem nieruchomosci.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

W rozpoznawanej sprawie — zdaniem skarzgcych - wystepuje zagadnienie,
wzajemnych zaleznosci i powigzan pomiedzy orzeczeniami zapadtymi w postepowaniu
przed sgdem powszechnym, a decyzjami wydanymi przez organy administraciji.
Zagadnienie to nabiera szczegdlnego znaczenia w sytuacji, gdy okreslony sposéb
korzystania z nieruchomosci przez wtasciciela pozostaje w zgodzie z trescig wydane;j
decyzji, a jednoczesnie stanowi zrodto immisji zakiocajgcych korzystanie z
nieruchomosci sgsiednich ponad przecietng miare. W orzecznictwie prezentowane sg
dwa skrajne stanowiska: zgodnie z pierwszym, decyzja administracyjna (pozwolenie na
budowe) sama przez sie nie wytgcza mozliwosci uwzglednienia powddztwa opartego na
art. 144 k.c. (tak orzeczenie SN z dnia 3 czerwca 1983 r., Ill CRN 100/83, OSNCP 1984,
nr 1, poz. 10). Wedtug drugiego, przy istnieniu decyzji administracyjnej (pozwolenia na
budowe) niedopuszczalne jest dokonywanie przez sad ustalen dotyczgcych naruszania
praw oséb trzecich przez zamierzong inwestycje (orz. SN z dnia 19 marca 1987 r.,
[l CRN 53/87, OSPIiKA 1988, nr 7-8, poz. 173 oraz orz. SN z dnia 16 grudnia 1992 r., |
CRN 188/92, OSNCP 1993, nr 5, poz. 90).

Odniesienie sie do przedstawionej kontrowersji nie jest niezbedne dla
rozstrzygniecia rozpoznawanej sprawy. Trzeba bowiem zauwazyé, Zze wszystkie
orzeczenia, w ktérych Sad Najwyzszy rozwazat wskazang kwestie odnosity sie do
pozwolenia na budowe, w wyniku ktérej nastgpito (lub nastgpitoby, jak w sprawie |ll CRN
100/83) zakitdcenie korzystania z nieruchomosci sgsiednich ponad przecietng miare, a
treScig zadania byto z reguty nakazanie pozwanemu rozebrania wzniesionego budynku
lub jego czesci.

O ile zatem mozna co do zasady podzieli¢ stanowisko zajete przez Sad
Najwyzszy zwtaszcza w orzeczeniu z dnia 16 grudnia 1992 r., | CRN 188/92 w takich

sytuacjach, o tyle jawi sie ono jako zbyt daleko idgce w okolicznosciach rozpoznawane;j



sprawy. Nie sposob bowiem przyjg¢, ze sad rozpoznajgcy roszczenie wtasciciela, ktory
doznaje immisji posrednich zaktdcajgcych korzystanie z nieruchomosci, nie jest wtadny
zakazac okreslonego sposobu korzystania z pomieszczen znajdujgcych sie w budynku
wzniesionym na nieruchomosci stanowigcej zrodto zaktocen. Decyzja administracyjna
okreslajgca sposob korzystania z pomieszczen w budynku znajdujgcym sie na
nieruchomosci, z ktorej pochodzg immisje, nie wylgcza automatycznie mozliwosci
dokonania przez sad ustalen i ocen, czy sposob korzystania z lokalu przeznaczonego
zgodnie z decyzjg administracyjng na prowadzenie dziatalnosci gospodarczej nie
zaktéca korzystania z nieruchomosci sgsiednich ponad przeciethg miare wynikajgca z
art. 144 k.c.

Pojecia ,przecietna miara” w rozumieniu art. 144 k.c. nie mozna, wbrew zarzutom
podniesionym w skardze kasacyjnej - definiowa¢ wylgcznie przez pryzmat wynikow
pomiarow natezenia hatasow dokonanych przez biegtego. Majg one wprawdzie istotne
znaczenie przy definiowaniu tego pojecia rzutujgcego na ocene czy zachowanie
pozwanych jest bezprawne, jednak wyniki takich pomiarow nie przesgdzajg ani o
bezprawnosci (art. 24 k.c.), ani o przekroczeniu ,przecietnej miary” (art. 144 k.c.).
Bezprawnosci dziatan pozwanych nie usuwa takze uzyskanie przez nich decyzji
administracyjnej zezwalajgcej na prowadzenie dziatalnosci rzemiesiniczej w budynku
graniczgcym z mieszkaniem powoda.

Sad Apelacyjny majgc na wzgledzie takze inne okolicznosci majgce wpltyw na
ocene mozliwosci zastosowania wskazanych przepiséw trafnie podkreslit, ze skoro
nieruchomosci stron majg charakter mieszkalny, powdéd ma prawo oczekiwaé, ze nie
bedzie miat zaktéconego spokoju domowego hatasami przemystowymi. Hatasy te — jak
wynika z opinii biegtego — stanowig ucigzliwos¢ ograniczajgcy i utrudniajgcg korzystanie
w normalny sposdb z pomieszczen mieszkalnych. Odczucia te mieszczg sie w
kategoriach obiektywnych, odczuwalnych dla przecietnego odbiorcy, o czym swiadczg
zeznania swiadkow. Nie sg to zatem odczucia zwigzane z nadwrazliwoscig powoda i
cztonkéw jego rodziny. Sad Apelacyjny trafnie zaznaczyt, ze w przypadku, gdy
dziatalnos¢ gospodarcza wywotuje zaktocenia, o ktérych mowa w art. 144 k.c., ochrona
przewidziana w tym przepisie przystuguje wiascicielowi sagsiedniej nieruchomosci
niezaleznie od wynikdw postepowania administracyjnego dotyczgcego przedmiotu
bedgcego zréodtem zakidcen, nie jest nadto uwarunkowana przekroczeniem

obowigzujgcych w budownictwie norm, w tym norm odnoszgcych sie do poziomu



wytwarzanego hatasu (por. wyrok SN z dnia 10 lutego 2004 r., IV CK 454/02, LEX
175937).

Twierdzenie pozwanych, Zze zaskarzony wyrok w istocie ,stanowi nakaz
wstrzymania pracy krosna tkackiego”, a wiec zakaz prowadzenia dziatalnosSci
gospodarczej, jest bezpodstawne. Wyrok Sgdu Okregowego, zaakceptowany przez Sgd
Apelacyjny, nie koliduje z pozwoleniem na prowadzenie przez pozwanych takiej
dziatalnosci. Przyznane pozwanym prawo wykonywania dziatalnosci gospodarczej nie
powinno by¢é wykonywane w sposéb sprzeczny ze spoteczno-gospodarczym
przeznaczeniem tego prawa lub zasadami wspotzycia spotecznego. Postepowanie
pozwanych — w swietle dokonanych i niezakwestionowanych ustalen — nie mozna uznac¢
za wykonywanie przyznanego im prawa w sposob, ktory nie bytby sprzeczny z zasadami
wspotzycia spotecznego. Z dokonanych ustalen wynika, ze istnieje mozliwos¢ — przy
nieduzych naktadach — wyciszenia hatasu krosna, a wiec pozwani mogg prowadzic te
dziatalnosé, nie naruszajgc przystugujgcego powodowi prawa, ktore uzyskato ochrone
wskutek wydania zaskarzonego wyroku. Zarzut naruszenia art. 5 k.c. uzna¢ zatem
nalezato za pozbawiony usprawiedliwionych podstaw.

Z przytoczonych wzgledéw nalezato orzec, jak w sentencii (art. 398" oraz art. 98
§1i3wzw. zart. 391 § 1iart. 398%! k.p.c.).



