Sygn. akt IV CZ 70/08

POSTANOWIENIE

Dnia 4 wrzesnia 2008 r.

Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Henryk Pietrzkowski (przewodniczgcy)
SSN Katarzyna Tyczka-Rote
SSN Dariusz Zawistowski (sprawozdawca)

ze skargi powddki

0 wznowienie postepowania zakonczonego prawomocnym wyrokiem Sadu
Apelacyjnego z dnia 8 czerwca 2004 r., sygn. akt | ACa (...),

w sprawie z powodztwa B. R.

przeciwko Samodzielnemu Publicznemu Szpitalowi Klinicznemu Akademii Medycznej w
B.

0 zadoscuczynienie, odszkodowanie i rente,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 4 wrzesnia 2008 r.,
zazalenia powddki na postanowienie Sgdu Apelacyjnego z dnia 7 maja 2008 r., sygn.
aktl ACa (...),

oddala zazalenie

Uzasadnienie

Sad Apelacyjny zaskarzonym postanowieniem odrzucit skarge o wznowienie
postepowania w sprawie | ACa (...), zakonczonej wyrokiem tego Sgadu z dnia 8 czerwca
2004 r. uznajac, ze zostata wniesiona po terminie i nie opiera sie 0 ustawowg podstawe
wznowienia.

W zazaleniu na to postanowienie skarzgca zarzucita naruszenie art. 403 § 2, 407
§ 1 orazart. 410 § 1i 2 k.p.c. i wniosta o jego uchylenie.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:



Jako podstawe wznowienia postepowania skarzgca powofata nowy dowdd w
postaci opinii biegtego sporzgdzonej w postepowaniu karnym i wskazata, ze o tresci tej
opinii dowiedziata sie w dniu 2 lipca 2007 r. Bezspornym jest, ze skarga o wznowienie
postepowania zostata wniesiona w dniu 3 pazdziernika 2007 r. Usprawiedliwione byto
zatem stanowisko Sgdu Apelacyjnego, ze skarga zostata wniesiona po uptywie terminu
okreslonego w art. 407 § 1 k.p.c. Rozpoczat on bowiem bieg w dniu, w ktorym skarzgca
dowiedziata sie o podstawie wznowienia, a byto nig ujawnienie nowego dowodu. Dla
biegu tego terminu nie miato znaczenia, ze postepowanie karne w dniu 2 lipca 2007 r.
nie byto jeszcze prawomocnie zakonczone, na co trafnie zwrécit uwage Sad drugiej
instancji.

Usprawiedliwione byto rowniez jego stanowisko, ze wspomniany wyzej dowdd z
opinii biegtego nie stanowit nowego dowodu w rozumieniu art. 403 § 2 k.p.c. Opinia ta
zostata sporzgdzona bezspornie juz po zakonczeniu postepowania, ktérego dotyczyta
skarga o wznowienie. Art. 403 § 2 k.p.c. odnosi sie za$ jedynie do dowodow, z ktérych
strona nie mogta skorzysta¢ w poprzednim postepowaniu i ktére mogty mie¢ wptyw na
jego wynik. Hipoteza tego przepisu zaktada zatem, Zze podstawe wznowienia
postepowania moze stanowi¢ wytgcznie dowdd, ktory istniat przed prawomocnym
zakonczeniem postepowania w sprawie.

Z tego wzgledu usprawiedliwiona byta ocena, ze skarga nie opierata sie o
ustawowg podstawe wznowienia, mimo ze samo jej sformutowanie byto prawidlowe, co
uzasadniato réwniez jej odrzucenie na podstawie art. 410 § 1 k.p.c.

Uwzgledniajgc powyzsze Sad Najwyzszy oddalit zazalenie jako pozbawione

uzasadnionych podstaw, w oparciu o tre$¢ art. 394" § 3 i 398 k.p.c.



