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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 9 stycznia 2009 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :
SSN Gerard Bieniek (przewodniczgcy)
SSN Elzbieta Skowronska-Bocian

SSA Bogumita Ustjanicz (sprawozdawca)

w sprawie z powodztwa B.S.

przeciwko G.S., M. Z., J.S.i S.S.

0 uzgodnienie tresci ksigg wieczystych z rzeczywistym stanem prawnym,
po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 9 stycznia 2009 r.,

skargi kasacyjnej powodki od wyroku Sgdu Okregowego

z dnia 3 pazdziernika 2007 r.,

oddala skarge kasacyjna.

Uzasadnienie

Powddka B.S. trzema pozwami wniesionymi do Sgdu Rejonowego w P.
domagata sie :



- uzgodnienia tresci zbioru dokumentéw nr VIII-[...] dotyczgcego nieruchomosci
potozonej w R. przy K. 73 z rzeczywistym stanem prawnym, przez wpisanie jako
wiascicieli J.S. i M.S. na zasadzie wspodlnosci ustawowej matzenskiej, a nastepnie
ich spadkobiercow ustawowych, bowiem matzonkowie S. zmarli, w miejsce
ujawnionego witasciciela J.S.,

- uzgodnienia tresci ksiegi wieczyste] z rzeczywistym stanem prawnym przez
wpisanie w dziale Il ksiegi wieczystej nr [...], prowadzonej przez Sad Rejonowy
w P. dla nieruchomosci potozonej w R. przy K. 65 prawa wtasnosci M. S. i J.S. na
zasadzie wspolnosci ustawowej matzenskiej, w miejsce wpisu J.S.,

- uzgodnienia z rzeczywistym stanem prawnym tresci ksiegi wieczystej nr [...],
prowadzonej przez Sad Rejonowy w P. dla nieruchomosci potozonej w R. przy ul.
P. 1 przez wpisanie w jej dziale Il prawa wtasnosci M.S. i J.S. na zasadzie
wspolnosci ustawowej matzenskiej, w miejsce wpisu J.S.

Pozwani G.S., M.Z., J.S. i S.S. wnie$li o oddalenie powddztw.

Sad Okregowy wyrokiem z dnia 3 pazdziernika 2007 r. oddalit apelacje
powddki od wyroku Sgdu Rejonowego w P. z dnia 22 grudnia 2006 r. oddalajgcego
powodztwa.

Ustalenia faktyczne poczynione przez Sgd Rejonowy, przyjete przez Sad
Okregowy za wtasne przedstawiaty sie nastepujgco:

Od 15 sierpnia 1937 r. J. i M.S. byli matzenstwem. Umowa z dnia 26 lipca 1947 r. J.
S. kupita nieruchomos¢ potozong w O., obecnie R., ul. K. 65. Nastepng umowg z
dnia 18 czerwca 1955 r. kupita udziat we wspotwtasnosci nieruchomosci potozone;j
w R. przy K., a w akcie notarialnym wpisane zostato jej oSwiadczenie, ze na cene
przeznaczyta fundusze pochodzgce z okresu poprzedzajgcego zawarcie
matzenstwa, wobec czego udziat stanowiC bedzie jej majatek osobisty. W wyniku
czesciowego zniesienia wspotwtasnosci tej nieruchomosci w dniu 29 sierpnia 1955
r. J.S. otrzymata dziatke potozona przy K. 97. Nieruchomo$c¢ te podarowata w dniu
27 czerwca 1973 r. G.S.

Kolejng umowg z dnia 5 pazdziernika 1955 r. J.S. kupita nieruchomosc¢ potozong w

R. przy ul. P.



W sporzadzonym akcie notarialnym odnotowane zostato takie samo jej
oswiadczenie, jak w odniesieniu do poprzedniej nieruchomosci. Réwniez i ta
nieruchomos$¢ zostata podarowana G.S. umowg z dnia 4 czerwca 1993 r.

M.S. zmart w dniu 23 maja 1961 r., a spadek po nim na podstawie ustawy nabyli:
zona J.S. w 7 czesci, z wytgczeniem udziatu objetego wspodlnoscig ustawowg
matzenska oraz dzieci J.S., G.S., W.S., S.S. i A.S. po 3/20 czesci, za$ udziat objety
wspolnoscig ustawowg matzenskg nabyty dzieci spadkodawcy po 1/5 czesci kazde
z nich.

Spadek po zmartym w dniu 12 lipca 1973 r. A.S. nabyta matka J.S. w 3/8 czesci
oraz rodzenstwo J.S., G.S., W.S. i S.S. po 3/32 czesci kazde z nich.

W dniu 22 grudnia J.S. sporzgdzita testament zapisowy na rzecz na rzecz wnukéw
P.Z.iM.Z

J.S. zmarta w dniu 15 listopada 1993 r., a jej spadkobiercami sg dzieci J. S., G. S.,
W.S. i S.S. po V4 kazde z nich.

Maz powodki W.S. zmart w dniu 3 kwietnia 1999 r., spadek po nim nabyta zona w
6/12 czesci oraz rodzenstwo J.S., G.S. i S.S. po 2/12 czesci.

Sad Apelacyjny wyrokiem z dnia 29 kwietnia 2004 r. zobowigzat J.S., S. S. i B.S. do
ztozenia os$wiadczenia woli o przeniesieniu udziatdbw w nieruchomosciach
potozonych w R. przy K. 65 i 73 na rzecz M.Z. i P.Z. Nie zostato ztozone przez
M.Z. i P.Z. oéwiadczenie o przyjeciu zapisu.

Powoddka ostatecznie sprecyzowata zgdanie w ten sposob, ze domagata sie:

- w dziale Il ksiegi wieczystej nr[...], prowadzonej przez Sgd Rejonowy w P. dla
nieruchomosci potozonej w R. przy K. 65 w miejsce ujawnionego wtasciciela J. S.
wpisania J.S. i M.S. na zasadzie wspolnosci ustawowej matzenskiej,

- w dziale Il ksiegi wieczystej nr[...], prowadzonej przez Sad Rejonowy w P. dla
nieruchomosci potozonej w R. przy ul. P. 1 w miejsce ujawnionego wiasciciela G.S.
wpisania wspotwtasnosci G.S. oraz M.S. po 2 czeéci,

- w dziale Il ksiegi wieczystej nr[...], prowadzonej przez Sad Rejonowy w P. dla
nieruchomosci potozonej w R. przy K. 97 w miejsce ujawnionych wspotwtasciciel
G.S. do 7/8 czesci i M.Z. do 1/8 czesci wpisania M.S. do % czesci, G.S. do 7/16
czesci i M.Z. do 1/16 czesci.



Sad Okregowy stwierdzit, w powotaniu na przytoczone orzeczenia Sadu
Najwyzszego, ze przepis art. 10 ust. 1 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o ksiegach
wieczystych i hipotece (t.j. Dz. U z 2001 r., Nr 124, poz. 1361 ze zm., zwanej dalej
u.k.w.h.) przewiduje, ze uzgodnienie tresci ksiegi wieczystej powinno by¢
doprowadzone do rzeczywistego, na dzien orzekania, stanu prawnego.

Powodka oparta zgdania na twierdzeniu, ze kupione przez J.S. nieruchomosci
weszty do majgtku wspodlnego jej i meza M.S. i dgzyta do tego, zeby w ksiegach
wieczystych ujawnic¢ go jako wspoétwiasciciela, chociaz zmart on w 1961 r.

Wobec tego doprowadzenie ksigg wieczystych do stanu aktualnego wymagato
ujawnienia nastepcéw prawnych wspoétwitascicieli.

Sad Okregowy uznat, ze zgodnie z art. 321 § 1 k.p.c. jest zwigzany zgtoszonym
zgdaniem, przychylit sie do stanowiska wyrazonego przez Sad Najwyzszy
w wyrokach z dnia 21 marca 2001 r. 1ll CKN 1214/98, OSNC 2001/11/165 i z dnia
8 pazdziernika 2002 r. IV CKN 1304/00, niepubl., jako bardziej przekonujgcego od
zajetego przez Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 6 listopada 2003 r. || CK 192/02
M. Prawn.2004/20/949.

Niestuszny, wedtug tego Sadu, byt zarzut apelujgcej naruszenia przez Sad
pierwsze] instancji art. 5 k.p.c. przez zaniechanie udzielenia jej pouczenia
0 koniecznosci wiasciwego sformutowania roszczenia, poniewaz nie miesci sie
w granicach ,pouczenia co do czynnosci procesowych”.

Podmiotowe uksztattowanie procesu o usuniecie niezgodnosci tresci ksiegi
wieczystej z rzeczywistym stanem prawnym obejmuje konieczny udziat w nim
wszystkich oséb, ktoérych prawa zostaty ujawnione w niewtasciwy sposéb, jak tez
tych, ktorych prawa dotychczas nie zostaty wpisane bez wzgledu na przyczyne.
Wobec tego wniosek powddki o wezwanie do udziatu w sprawie w charakterze
pozwanych M.Z. i P.Z. byt zasadny. Odmowa wezwania drugiego z nich,
aczkolwiek nietrafna, nie miata znaczenia, skoro powddztwo nie mogto byé
uwzglednione z innej przyczyny, dotyczgcej niewtasciwego okreslenia zgdania.

Nie doszto do naruszenia art. 120 § 1 k.p.c. w brzmieniu sprzed wejscia w zycie
ustawy z 28 lipca 2005 r. o kosztach sadowych w sprawach cywilnych (Dz. U.
nr 167, poz. 1398).



Skarga kasacyjna powodki oparta zostata na obu podstawach
przewidzianych art. 3983 § 1 k.p.c. W ramach naruszenia przepiséw postepowania
skarzgca wskazata na naruszenie art. 321 k.p.c. w zwigzku z art. 10 u.k.w.h. przez
wadliwe jego zastosowanie, art. 233 § 1 i art. 328 § 2 k.p.c. w zwigzku z art. 321
k.p.c. i art. 10 u.k.w.h. przez dowolne ustalenie tresci zgdania pozwu, art. 5 k.p.c.
przez wadliwg wykfadnie i niezastosowanie przy ocenie zarzutu apelacyjnego.

Naruszenia prawa materialnego skarzgca upatruje w nieprawidtowym
odczytaniu i niezastosowaniu art. 10 u.k.w.h. Whniosta o uchylenie zaskarzonego
wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Okregowemu,
ewentualnie uchylenie go oraz wyroku Sadu pierwszej instancji i przekazanie
sprawy Sgdowi Rejonowemu w P. do ponownego rozpoznania, a takze zasgdzenia
zwrotu koszow procesu.

Podniosta, Zze wyjasnienia wymaga zagadnienie granic zgdania (przedmiotu
zgdania) w Swietle art. 321 k.p.c. w zwigzku art. 10 u.k.w.h. i wobec rozbieznosci
W orzecznictwie sgdow.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje :

W ramach podstawy naruszenia przepisdéw postepowania skarzgca wskazata
w pierwszym rzedzie na naruszenie art. 321 k.p.c. w zwigzku z art. 10 u.k.w.h. oraz
art. 233 § 1iart. 328 § 2 w zwigzku z art. 321 k.p.c. i art. 10 u.k.w.h. wyrazajgce sie
uznaniem, ze skoro jej zamiarem byto usuniecie niezgodnosci ksiegi wieczystej
z rzeczywistym stanem prawnym, wysuneta zgdanie skorygowania wiasnie tej
niezgodnosci, ktéra dotyczyta wpisu jako wtasciciela jedynie J.S., chociaz
nieruchomosci objete byly wspdlnoscig majgtkowg matzenskg. Kwestia
dokonywania wpisow aktualizacyjnych na rzecz spadkobiercéw jest, w jej ocenie,
wtérna i wkasciwa dla niej jest droga postepowania wieczystoksiegowego, nie byto
natomiast jej obowigzkiem zastepowanie ich w ujawnianiu nabytych praw.
Niezaleznie od tego, ustalenie tresci zgdan pozwéw dokonane zostato bez analizy
sktadanych przez powddke pism, z ktérych wynikato nastepstwo prawne po J. i M.
maitzonkach S., a nadto w apelacji, domagajgc sie zmiany wyroku sformutowata
zgdanie, ktorego tres¢ obejmowata aktualny stan ksiegi wieczyste;.

Zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. jest nieuzasadniony, poniewaz nie zostaty

podniesione zadne zastrzezenia dotyczgce oceny dowodow.



Powotfanie sie na obraze art. 328 § 2 k.p.c. mogtoby mie¢ miejsce jedynie wéwczas,
gdyby motywy Sadu Okregowego nie zawieraty wymogow przewidzianych tym
przepisem, co uniemozliwiatoby dokonanie kontroli zaskarzonego orzeczenia. Nie
dotyczy to jednak motywdw sporzadzonych przez Sad Okregowy w niniejszej
sprawie, ktére wiasciwie i wyczerpujgco omawiajg rozstrzygniecie, jak tez
nietrafnos¢ zarzutow apelacyjnych.

Nie ma racji skarzgca, zarzucajgc wadliwe zastosowanie art. 321 § 1 k.p.c.
w zwigzku z art. 10 u.k.w.h.

Pierwszy z powotanych przepiséw okreSla obowigzujgcg w postepowaniu
procesowym zasade zwigzania sgdu zgdaniem zgtoszonym przez powoda, ktora
jest wyrazem zasady dyspozycyjnosci, nakazujgcej sgdowi orzekanie jedynie o tym,
czego zazgdata strona powodowa.

W pozwach dotyczgcych nieruchomosci potozonych przy K. 65 i ul. P. 1 powddka
domagata sie dokonania w miejsce wpisu J.S. ujawnienia M.S. i J.S. na zasadzie
wspolnosci ustawowej matzenskiej, a co do nieruchomosci przy K. 73 wpisu M.S. i
J.S. na zasadzie wspolnosci ustawowej matzenskiej, a nastepnie spadkobiercéw J.
i M. matzonkow S.

W pidmie z 31 pazdziernika 2005 r. okreslita swoje stanowisko w procesie przez
sprecyzowanie ostatecznie zgdania w ten sposéb, zeby w dziale Il ksiegi wieczystej
nr [...], prowadzonej dla nieruchomosci potozonej przy K. 65 w miejsce wpisu J.S.
wpisa¢ J.S. i jej meza M.S. na zasadach matzenskiej wspolnosci ustawowej,
w dziale Il ksiegi wieczystej nr 56040, prowadzonej dla nieruchomosci potozonej
przy ul. P. 1 w miejsce wpisu G.S. wpisa¢ G.S. w 2z czescii M.S. w 2 czesci oraz w
dziale Il ksiegi wieczystej nr [...], prowadzonej dla nieruchomosci potozonej przy K.j
97 w miejsce G.S. w 7/8 czesci i M.Z. w 1/8 czesci wpisaé M.S. w %2 czesci, G.S. w
7/16 czesci i M.Z. w 1/16 czesci.

Wynika stad, ze powodztwami objete byly zgdania usuniecia niezgodnosci ksigg
wieczystych z rzeczywistym stanem prawnym, zwigzane z przyjeciem, ze kupione
przez J.S. nieruchomosci objete byty wspolnoscig majgtkowg matzenska.

Nie byto podstaw do uznania, ze powddka domagata sie ujawnienia takze
nastepcow prawnych pierwotnych witascicieli, nawet jesli doszto do ustalenia

porzadku dziedziczenia.



Zwigzanie Sgdu sprecyzowanym zgdaniem czynito niedopuszczalnym okreslenie
z urzedu wymaganej tresci ksigg wieczystych.

Dokonanie tego w apelacji nie mogto odniesS¢ zamierzonego skutku, poniewaz byto
obejsciem zakazu przewidzianego art. 383 k.p.c. i w istocie zmierzato do
rozpoznania w postepowaniu apelacyjnym innego zadania, niz to, ktore byto
przedmiotem postepowania przed Sgdem pierwszej instanc;ji.

W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego zarysowaty sie dwa stanowiska dotyczace
problematyki zwigzania sgdu zgdaniem w sprawie 0 usuniecie niezgodnosci tresci
ksiegi wieczystej z rzeczywistym stanem prawnym.

Jedno z nich, wyrazone w wyroku z dnia 6 listopada 2003 r. II CK 192/02,
M. Prawn. 2004/20/949 stwierdza, ze sad nie jest zwigzany wskazanym przez
strone sposobem usuniecia niezgodnosci pomiedzy stanem prawnym ujawnionym
w ksiedze wieczystej a rzeczywistym stanem prawnym, poniewaz orzeczenie sadu
powinno doprowadzi¢ tres¢ ksiegi wieczystej do stanu usprawiedliwiajgcego
zaufanie do niej. Ten nadrzedny cel postepowania o uzgodnienie tresci wpisu do
ksiegi wieczystej zgodnie z rzeczywistym stanem prawnym, zwazywszy nadto na
funkcje procesowa, eliminuje stosowanie art. 321 k.p.c.

Z kolei w wyroku z dnia 21 marca 2001 r. Il CKN 1214/98 OSNC 2001/11/165 Sad
Najwyzszy uznat, ze sad jest zwigzany Zgdaniem pozwu takze w sprawach
0 uzgodnienie tresci ksiegi wieczystej z rzeczywistym stanem prawnym, wskazujgc,
ze zgdanie przewidziane art. 10 ust. 1 u.k.w.h. moze by¢ uwzglednione tylko
wowczas, gdy ustalony przez sad stan prawny nieruchomosci okaze sie tozsamy ze
stanem objetym Zzgdaniem pozwu. Jezeli natomiast stan prawny okaze sie inny co
do oséb podlegajgcych wpisowi lub co do rodzajéw lub rozmiaréw praw
podlegajgcych wpisowi w miejsce wpiséw istniejgcych, to sad nie moze pozytywnie
orzekac, poniewaz orzekiby wowczas o przedmiocie nie objetym zgdaniem.

Wzglad na tres¢ pojecia ,przedmiot Zzgdania, jako obejmujgca podmiotowe
I przedmiotowe elementy konkretnego stosunku prawnorzeczowego, a nie tylko
rodzaj powodztwa, w ramach ktorego o tych elementach miatby orzekaé sad, oraz
brak jakichkolwiek podstaw do pomijania przepisu art. 321 § 1 k.p.c. przy ocenie
powddztwa z art. 10 u.k.w.h. skiania do przyjecia nietrafnosci pogladu

0 niezwigzaniu sgdu trescig zgdania powoda.



W uchwale z dnia 28 sierpnia 2008 r. Il CZP 76/08 Biul. SN 2008/8/7 Sad
Najwyzszy stwierdzit, ze w sprawie o0 usuniecie niezgodnosci miedzy stanem
prawnym nieruchomosci ujawnionym w ksiedze wieczystej a rzeczywistym stanem
prawnym sad jest zwigzany Zzgdaniem pozwu. Poddanie rozpoznania tego
powddztwa trybowi postepowania procesowego skutkuje przyjeciem, ze majg do
niego zastosowanie zasady dyspozycyjnosci i kontradyktoryjnosci, a tym samym
kognicyjne ograniczenie sgdu wynikajgce z art. 321 § 1 k.p.c. oraz ograniczenie
legitymacji do wszczecia sprawy jedynie do osOb uprawnionych do ztozenia
wniosku o dokonanie wpisu w ksiedze wieczystej, wyrazone w uchwale sktadu
siedmiu sedziéw Sgdu Najwyzszego z dnia 15 marca 2006 r. lll CZP 31/06, OSNC
2006/10/160 i w uchwale z dnia 10 maja 2006 r. Il CZP 31/06, Biul. SN 2006/5 s. 7.
Wobec tego celem i skutkiem tego zgdania jest dokonanie przez sgd weryfikacji
treSci ksiegi wieczystej w granicach Zzgdania powoda, wytoczonego przeciwko
konkretnej osobie, ktorej udziat w sprawie w charakterze pozwanego uwaza za
konieczny i uzasadniony. Doktadne okreslenie zgdania, czego wymaga art. 187 § 1
pkt 1 k.p.c., nalezy w tego rodzaju sprawie rozumieC jako przytoczenie w pozwie
tresci wpisu, ktéry - wedtug powoda - powinien by¢é dokonany w ksiedze wieczystej
jako zgodny z rzeczywistym stanem prawnym.

Obowigzkiem powoda jest wskazanie nieruchomosci, ktérej stan prawny powinien
by¢ sprostowany oraz konkretne prawo, ktore nie jest wpisane lub zostato wpisane
btednie, oraz czy prawo to przystuguje mu samodzielnie, czy we wspolnosci z inng
osoba.

Sad Najwyzszy w niniejszej sprawie podziela stanowisko i argumentacje wyrazong
w omoéwionym wyroku z dnia 21 marca 2001 r. i w uchwale z dnia 28 sierpnia
2008 r., uznajac je za przekonujgce.

Zasady dyspozycyjnosci i kontradyktoryjnosci, na ktorych osadzone jest
postepowanie procesowe, a wraz z nimi okreslenie zwigzania sgdu zgtoszonym
przez powoda zgdaniem (art. 321 § 1 k.p.c.), ktére nie doznaje wyjatku, przemawia
za przyjeciem, ze nie ma podstaw do odmiennego traktowania powddztwa
przewidzianego art. 10 ust. 1 u.k.w.h. Nie ma réwniez podstaw do przyjecia, ze
doprowadzenie tresci ksiegi wieczystej do stanu usprawiedliwiajgcego zaufanie do

niej, jako element istoty tego powodztwa, zasadnie tgczony nie tylko z interesem



prywatnym, ale rowniez publicznym, powinno by¢ traktowane jako wyjatek od
zasady zwigzania sadu treScig zgdania wysunietego w pozwie. Na stworzenie
takiego wyjatku nie ma przyzwolenia w przepisach regulujgcych postepowanie
procesowe, zwilaszcza ze publiczny interes w domaganiu sie ustalenia
rzeczywistego stanu ksiegi wieczystej nie spowodowat wprowadzenia mozliwosci
odstepstwa od zasady dyspozycyjnosci.

Nie znajduje uzasadnienia stanowisko skarzgcej, ze rzeczg Sadu byto ustalenie
tresci ksigg wieczystych uwzgledniajgce rzeczywisty stan prawny, wynikajgcy
z objecia opisanych nieruchomosci wspdlnoscig majgtkowa matzonkéw J. i M.S.
oraz dalej ich nastepcéw prawnych, poniewaz w istocie zmierzato ono do
pozostawienia Sadowi decyzji dotyczgcej uksztattowania pod wzgledem
podmiotowym i przedmiotowym stosunkow prawnorzeczowych.

Nie uwzglednia ono zasady zwigzania Sadu trescig zgdania, jak tez skutkow
orzeczenia niezgodnie z intencjg skarzacej, co mogtoby doprowadzi¢ do
niedopuszczalnosci zaskarzenia takiego rozstrzygniecia.

Roszczenie o usuniecie niezgodnosci tresci ksiegi wieczystej z rzeczywistym
stanem prawnym powinno doprowadzi¢ tre$¢ ksiegi do aktualnego stanu prawnego,
istniejgcego w dacie zamkniecia rozprawy (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia
16 grudnia 2003 r. Il CK 318/02 niepubl.). Legitymacje do wytoczenia tego
powodztwa ma tylko osoba uprawniona do ztozenia wniosku o dokonanie wpisu
w ksiedze wieczystej, co stwierdzone zostato w uchwale siedmiu sedziéw Sadu
Najwyzszego z dnia 15 marca 2006 r. Il CZP 106/05 OSNC 2006/10/160, ktérg
Sad Najwyzszy w niniejszej sprawie podziela. Krag tych podmiotow wymieniony
zostat w art. 626° § 5 k.p.c. Stanowiska te okre$lajg powddztwo przewidziane art.
10 u.k.w.h. jako szczegolng postaC powoddztwa ustalajgcego, zwigzanego
z realizacjg prawa do prawidtowego ujawnienia praw, podlegajgcych wpisowi do
ksiegi wieczystej. Wyrok uwzgledniajgcy powddztwo jest podstawg wpisu do ksiegi
wieczystej bez mozliwosci badania jego zasadnosci przez sgd wieczystoksiegowy.
Takie uksztattowanie powodztwa wywotuje skutki w zakresie tresci zgdania, ktéra
powinna uwzglednia¢ zaréwno uprawnienie powoda do domagania sie korekty

istniejgcego stanu ksiegi wieczystej, jak i wymog okreslenia aktualnego wpisu.
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Nie mozna byto zatem poprzestaé, jak utrzymuje skarzgca, na skorygowaniu
btednie wpisanego prawa wiasnosci nieruchomosci w dacie jego ujawnienia.

Cel tego powddztwa wyklucza mozliwos¢ doprowadzenia ksiegi wieczystej do
aktualnego stanu po zakonczeniu postepowania uwzgledniajgcego je, drogag
domagania sie dalszych wpisow w postepowaniu wieczystoksiegowym.

Takiego pogladu nie potwierdza wyrok Sgadu Najwyzszego z dnia 13 kwietnia
2007 r. | CSK 479/06 (niepubl.), poniewaz okreslona nim relacja pomiedzy
postepowaniem z powddztwa przewidzianego art. 10 u.k.w.h. a postepowaniem
wieczystoksiegowym wskazuje, ze wystgpienie z pierwszym mozliwe jest po
uprawomocnieniu sie postepowania zakonczonego wpisem do ksiegi wieczyste;.
Taka sytuacja nie miata z resztg miejsca w niniejszej sprawie.

Nie ma racji skarzgca, ze doszto do naruszenia art. 5 k.p.c. przez
nieudzielenie jej przez sad pouczenia procesowego, co do tego, ze powinna
sformutowac tres¢ zgdania w sposob odpowiadajgcy, jej zdaniem, tresci aktualnego
prawa do nieruchomosci.

Uregulowanie art. 5 k.p.c. przewiduje mozliwo$¢ udzielania przez sad stronie
wystepujgcej bez adwokata lub radcy prawnego niezbednych pouczen co do
czynnosci procesowych, w razie uzasadnionej potrzeby.

Daje ono wyraz zasadzie rownego traktowania stron w postepowaniu sgdowym,
polegajgcej na tym, ze kazdy uczestnik postepowania ma mozliwos¢ korzystania
z jednakowych srodkéw obrony, przedstawiania twierdzen i dowodow, korzystania
ze srodkéw odwotawczych.

Od uznania sadu, wyznaczonego uzasadniong potrzebg w konkretnej sytuacii
procesowej, zalezy czy powinno mie¢ miejsce pouczenie strony, dotyczgce
czynnosci procesowych, jak na przyktad mozliwosci przywrocenia terminu, skutkow
odmowy przedstawienia dokumentu, mozliwosci zaskarzenia orzeczenia wydanego
w toku postepowania, okreslenia wymogdéw formalnych danej czynnosci
procesowej, skutkow podejmowanej czynnosci lub skutkdw jej niedokonania.

W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego wskazywano, ze wyktadnia tego przepisu
powinna uwzglednia¢ to, ze sad nie ma obowigzku zastepowania stron przez
nadawanie z urzedu witasciwego znaczenia sktadanym przez nie pismom

procesowym lub wnioskom, a wynikajgce z niego obowigzki sadu muszg byc¢
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oceniane z uwzglednieniem dgzenia ustawodawcy do przywrdcenia zasady
dyspozycyjnosci (postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 21 grudnia 1998 r.
Il CKN 985/98, OSNC 1999/5/104). Rola sgdu sprowadza sie do bezstronnego
wyjasniania kwestii proceduralnych, w stopniu umozliwiajgcym im rozumienie
toczacego sie postepowania, czy znaczenia podejmowanych czynnosci
procesowych.

W wyroku z dnia 28 pazdziernika 2003 r. | CK 185/02, niepubl. Sad
Najwyzszy stwierdzit, ze art. 5 k.p.c. nie kreuje bezwzglednego obowigzku
udzielania w kazdym przypadku, gdy strona lub uczestnik postepowania wystepujg
bez profesjonalnego petnomocnika stosownych pouczen, zas ocena czy powinno$¢
taka wystgpita nalezy do sadu.

Podobnie w wyroku z dnia 11 pazdziernika 2007 r. IV CSK 174/07, niepubl. Sad
Najwyzszy uznat, Zze wykazywanie wifasciwej aktywnosci w dotychczasowym
postepowaniu, a takze znajomosci prawa w stopniu wskazujgcym na umiejetne
popieranie powodztwa byto podstawg do przyjecia braku podstaw do udzielenia
pouczenia.

Mozliwo$¢ skorzystania przez sgd z udzielenia stronie (uczestnikowi postepowania)
pouczenia dotyczy¢ moze jedynie czynnosci procesowych, zwlaszcza czasu,
miejsca i sposobu ich dokonywania, nie moze by¢ natomiast rozumiana, jako
obowigzek zastepowania strony w przejawianiu inicjatywy dowodowej.

Nie obejmuje ono jednak mozliwosci udzielania pouczen w zakresie potrzeby
dokonania czynno$ci materialnoprawne;.

Sformutowanie tresci zgdania pozwu, realizujgcego uprawnienie przewidziane art.
10 u.k.w.h., zwigzane jest z wymogami prawa materialnego, ktore nakazuje
dostosowac te tre$¢ do aktualnego stanu prawnego tresci ksiegi wieczystej poprzez
wprowadzenie wymaganej korekty istniejgcych wpisow.

Nie ma zatem podstaw do przyjecia, ze w odniesieniu do tresci tego zgdania
mogtoby mie¢ zastosowanie uregulowanie art. 5 k.p.c.

Ztozone przez powoddke pozwy spetniaty wymogi formalne przewidziane art. 187
§ 1 k.p.c., ale ich tre$¢ nie odnosita sie do aktualnego stanu prawnego, jaki

powinien by¢ ujawniony w ksiegach wieczystych.
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Wadliwos¢ zatem Zzgdan zwigzana jest z btednym okresleniem o charakterze
materialnoprawnym, ktére nie mogto by¢ przedmiotem pouczenia.
W sprawie o usuniecie niezgodnosci tresci ksiegi wieczystej z rzeczywistym stanem
prawnym art. 5 k.p.c. nie znajduje zastosowania w odniesieniu do tresci zgdania
pozwu, poniewaz nie moze dotyczy¢ podstaw prawnych dochodzenia roszczenia.
Niezaleznie od tego nalezy wskazac, ze jeden z pozwdw, dotyczgcy nieruchomosci
potozonej przy K. 73 wniesiony zostat przez ustanowionego przez powodke
adwokata.

Nie doszto do naruszenia przez Sad Okregowy prawa materialnego poprzez
niezastosowanie art. 10 u.k.w.h.
Wiasciwie oméwione zostaty, z przytoczeniem wypowiedzi Sgdu Najwyzszego,
przestanki zastosowania wymienionego uregulowania, jak rowniez przyczyny, dla
ktorych zgtoszone powddztwa nie mogty byé uwzglednione. Trafnie wskazat Sad
Okregowy, ze nie byto podstaw do wypowiadania sie¢ o zasadnosci zgdania
zmierzajgcego do przestankowego ustalenia, czy nieruchomosci byty przedmiotem
wspolnosci majgtkowej J. i M. maizonkéw S., skoro nie mogto dojs¢ do oceny
roszczen, a tym samym zastosowania art. 10 u.k.w.h.

Z powyzszych wzgledéw skarga kasacyjna podlegata oddaleniu w oparciu

o art. 398" k.p.c., poniewaz nie ma ona uzasadnionych podstaw prawnych.



