Sygn. akt IV CNP 64/09

POSTANOWIENIE

Dnia 26 pazdziernika 2009 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Grzegorz Misiurek

w sprawie ze skargi uczestniczki postepowania H.P.

o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomochego postanowienia
Sadu Rejonowego w G.

z dnia 27 wrzes$nia 2006 r., sygn. akt [...],

w sprawie z wniosku W.L. i L.L.

przy uczestnictwie [...]

o dziat spadku i zniesienie wspotwtasnosci,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 26 pazdziernika 2009 r.,

odrzuca skarge.



Uzasadnienie

Whnioskodawczyni skargg o stwierdzenie niezgodnosci z prawem zaskarzyta
w czesci prawomocne postanowienie Sgdu Rejonowego w G. z dnia 27 wrzesnia

2006 r. wydane w sprawie o dziat spadku i zniesienie wspoétwtasnosci.

Wymagania o charakterze konstrukcyjnym, jakie musi spetnia¢ skarga
o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego orzeczenia okres$la art. 424°
§ 1 k.p.c. Nalezy do nich m.in. obowigzek wykazania, ze wzruszenie zaskarzonego
orzeczenia w drodze innych Srodkow prawnych nie bylo i nie jest mozliwe,
a ponadto - gdy skarge wniesiono w sytuacji przewidzianej w art. 424* § 2 k.p.c. —
ze wystepuje wyjatkowy wypadek uzasadniajgcy wniesienie skargi (pkt 5).
Zgodnie z art. 424' § 2 k.p.c. w wyjgtkowych wypadkach, gdy niezgodnosé
z prawem wynika z naruszenia podstawowych zasad porzgdku prawnego lub
konstytucyjnych wolnosci albo praw cziowieka i obywatela, skarga przystuguje
takze od prawomocnego orzeczenia konczgcego postepowanie w sprawie
wydanego przez sad pierwszej instancji, jezeli strony nie skorzystaty
z przystugujgcych im $rodkow prawnych, chyba Zze jest mozliwa zmiana lub

uchylenie orzeczenia w drodze innych przystugujgcych stronie srodkéw prawnych.

W orzecznictwie do ,wyjatkowych wypadkéw”, o ktérych moéwi § 2 art. 424*
k.p.c. zalicza sie ciezkg chorobe strony uniemozliwiajgcg wniesienie srodka
odwotawczego, stan psychiczny strony uniemozliwiajgcy podjecie rozsgdnej decyz;ji
co do zaskarzenia niekorzystnego rozstrzygniecia sadu pierwszej instancji,
katastrofe, kleske zywiotowg, btedne poinformowanie przez pracownika sgdu
i sposobie i terminie zaskarzenia (por. m.in. postanowienie Sadu Najwyzszego
z 2 lutego 2006 r. Il CNP 4/06, OSNC, nr 6, poz. 113). Nie mozna uzna¢ za
~wyjatkowy wypadek” podniesionej przez skarzgcg okolicznosci - zaniechania
zaskarzania rozstrzygniecia ze wzgledu na uzyskanie informacji o wniesieniu

apelacji zawierajgcej tozsame zarzuty przez innego wnioskodawce.



Jezeli zmiana zaskarzonego orzeczenia w drodze innych srodkéw prawnych
byta lub jest mozliwa albo jesli nie zachodzi wyjatek, o ktérym mowa w art. 424* § 2

k.p.c., skarga podlega odrzuceniu.

Wobec powyzszego na podstawie art. 424°§ 2 k.p.c. Sad Najwyzszy odrzucit
skarge.



