Sygn. akt Il CZ 52/09

POSTANOWIENIE

Dnia 18 listopada 2009 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :
SSN Henryk Pietrzkowski (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Grzegorz Misiurek
SSN Barbara Myszka

w sprawie ze skargi G. R.

0 wznowienie postepowania zakonczonego prawomocnym wyrokiem Sadu
Apelacyjnego w [...] z dnia 3 czerwca 2008tr.,

wydanego w sprawie z powoddztwa G. R.

przeciwko K. Bank Spotce Akcyjnej w W.

0 ochrone dobr osobistych,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 18 listopada 2009 r.,

zazalenia powoda

na postanowienie Sadu Apelacyjnego w [...]

z dnia 22 stycznia 2009 r.,

1. oddala zazalenie;

2. przyznaje od Skarbu Panstwa (Sad Apelacyjny) adw. A. S.
— S., prowadzacej Kancelarie Adwokacka, kwote 2.700
(dwa tysigce siedemset) zt powiekszong o podatek VAT
tytutem kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej
w postepowaniu zazaleniowym.



Uzasadnienie

W toku postepowania wywotanego skargg o wznowienie postepowania,
ustanowiona dla skarzgcego przez sgd postanowieniem z dnia 31 marca 2009 r.
adwokat A. S.-S. wniosta zazalenie na postanowienie Sgdu Apelacyjnego z dnia 22
stycznia 2009 r. o odrzuceniu skargi o wznowienie postepowania. Odrzucenie
skargi nastgpito po uprzednim doreczeniu skarzgcemu zarzgdzenia - wzywajgcego
do uzupetnienia skargi przez wskazanie podstawy wznowienia - ktore nie zostato

przez skarzgcego wykonane.

Zazalenie adw. A. S.-S. oparte zostalo na zarzucie, Zze zarzgdzenie
wzywajgce do uzupetnienia skargi o wznowienie postepowania doreczone zostato
skarzgcemu zamiast adw. K. L., ktéra jako adwokat ustanowiony dla powoda
(skarzgcego) w celu sporzgdzenia skargi kasacyjnej, podejmowata czynnosci
procesowe takze w postepowaniu wywotanym wniesiong przez powoda skargg o
wznowienie postepowania. Zazalenie przedstawione zostato Sgdowi Najwyzszemu

do rozpoznania, po przywréceniu przez Sgd Apelacyjny terminu do jego wniesienia.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Dla oceny zasadnosci ztozonego zazalenia istotne znaczenie ma kwestia,
czy w postepowaniu zmierzajgcym do usuniecia brakow skargi o wznowienie,
skarzgcego reprezentowata adwokat K. L. Z akt sprawy wynika, ze K. L.
wyznaczona zostata jako adwokat z urzedu przez wilasciwg okregowg rade
adwokackg w nastepstwie wydanego przez Sad Apelacyjny postanowienia z dnia 8
lipca 2008 r. o ustanowieniu dla powoda adwokata w postepowaniu kasacyjnym.
Czynnoéci adw. K. L.w tym postepowaniu ograniczone zostaty do sporzgdzenia
opinii 0 bezcelowosci wniesienia skargi kasacyjnej oraz wniosku o przyznanie
wynagrodzenia za wydanie wspomnianej opinii. Wynagrodzenie przyznane zostato

postanowieniem Sadu z dnia 29 lipca 2008 r. (k.156).

Sporzadzenie opinii 0 bezcelowosci wniesienia skargi kasacyjnej nie
zwalnialo adwokat K. L. od obowigzku dalszego zastepowania powoda

w postepowaniu kasacyjnym. W swietle uregulowan przyjetych w art. art. 119 § 2



zd. 2 i art. 94 w zw. z art. 95 k.p.c. zwolnienie — a w istocie zmiana — adwokata
ustanowionego przez sgd odnosi bowiem skutek w stosunku do sgadu z chwilg
zawiadomienia go o tym przez rade adwokacka, w odniesieniu zas do przeciwnika
i innych uczestnikow postepowania — z chwilg doreczenia im tego zawiadomienia.
Zwolniony adwokat obowigzany jest dziataC za strone przez dwa tygodnie, chyba
ze strona zwolnita go z tego obowigzku albo gdy inny adwokat wyznaczony przez

rade przejat jego obowigzki petnomocnika.

Okolicznos$¢, ze w aktach sprawy brak jest pisma zawiadamiajgcego adw. K.
L. o zwolnieniu z obowigzku dziatania w charakterze ustanowionego pethomocnika,
jest bez znaczenia dla oceny, czy w postepowaniu wywotanym skargg o
wznowienie postepowania, skarzgcy byt reprezentowany przez tego adwokata.
Zasada wynikajgca z art. 91 pkt 1 k.p.c., zgodnie z ktérg petnomocnictwo
procesowe obejmuje z samego prawa umocowanie do wszystkich tgczacych sie ze
sprawg czynnosci procesowych, nie wytgczajgc skargi o wznowienie postepowania
i postepowania wywotanego jej wniesieniem, nie moze bowiem miecC zastosowania
w przypadku petnomocnictwa majgcego zrodio w ustanowieniu adwokata na

potrzeby postepowania kasacyjnego.

Powody, dla ktérych w art. 91 k.p.c., okreslajgcym zakres petnomocnictwa
procesowego wymieniona zostata skarga o wznowienie postepowania, wskazane
zostaty w uzasadnieniu uchwaty sktadu siedmiu sedziow Sgdu Najwyzszego z dnia
5 czerwca 2008 r., lll CZP 142/07, majgcej moc zasady prawnej (OSNC 2008,
nr 11, poz. 122). Z przedstawionego tam wywodu wynika, ze mozliwo$¢
skutecznego dziatania w postepowaniu wznowieniowym petnomocnika, ktory
reprezentowat strone ,w sprawie” przed uprawomocnieniem sie orzeczenia
rozstrzygajgcego jej istote, usprawiedliwiona jest wzajemnymi relacjami miedzy
postepowaniem, ktérego zakonczenie nastepuje z chwilg uprawomocnienia sie
orzeczenia rozstrzygajgcego istote sprawy oraz postepowaniem wznowieniowym,
a takze charakterem skargi, jako szczegdlnego $rodka prawnego o charakterze
opozycyjnym i reparacyjnym, wnoszonym w celu reasumpcji wadliwego procesu
i zastgpienia zapadtego orzeczenia orzeczeniem nowym. W tym tkwi przyczyna
wymienienia w art. 91 k.p.c. skargi o wznowienie postepowania jako czynnosci

"fgczacej sie ze sprawg".



Zwigzki takie nie zachodzg miedzy postepowaniem kasacyjnym
| postepowaniem wywotanym skargg o wznowienie. Petnomocnictwo procesowe
wynikajgce z ustanowienia adwokata w postepowaniu kasacyjnym stuzy wytgcznie
temu postepowaniu. Jego zakresem nie sg objete — zwazywszy na istote
postepowania kasacyjnego - ,czynnosci tgczgce sie ze sprawg”, a wiec polegajgce
miedzy innymi na wniesieniu i popieraniu skargi o wznowienie postepowania
(art. 91 pkt 1 k.p.c.). Wszystko to oznacza, ze adw. K. L. nie mogta, jako adwokat
ustanowiony dla powoda w postepowaniu kasacyjnym, reprezentowac skarzgcego
w postepowaniu wywotanym wniesiong przez niego skargg o wznowienie
postepowania. Sgd Apelacyjny prawidtowo zatem prowadzit ze skarzgcym, nie zas
z adw. K. . korespondencje w celu usuniecia brakow skargi. Wobec tego, ze
skarzacy ich nie uzupetnit, istniaty podstawy do odrzucenia skargi. Zarzut, na
ktorym oparte zostato zazalenie nie zastugiwat wiec na uwzglednienie. Oceny tej
nie zmienia okolicznos¢, ze na pewnym etapie postepowania wznowieniowego
czynnosci podejmowata adw. K. L., ktérej Sgd Apelacyjny bezzasadnie doreczyt
postanowienie o odrzuceniu skargi. Czynnosci te nie mogty wywota¢ zadnych

skutkow procesowych.

Juz tylko ubocznie zauwazy¢ nalezy, ze zazalenie dotkniete jest wewnetrzng
sprzeczno$cig. Jesli bowiem adw. K. L. miatby — jak twierdzi sie w zazaleniu -
przystugiwa¢ status adwokata ustanowionego dla powoda w postepowaniu o
wznowienie postepowania, to nie znajdowatoby zadnego usprawiedliwienia
ustanowienie w tym postepowaniu dla skarzgcego drugiego adwokata w osobie
autorki zazalenia. Niekonsekwentne jest nadto rozumowanie zaktadajgce, ze
powdd byt reprezentowany przez adwokat K. L., skoro wniesione przez te adwokat
zazalenie na postanowienie o0 odrzuceniu skargi o wznowienie postepowania
zostato odrzucone, jako pochodzgcego od nieumocowanego petnomocnika. O tym,
ze adw. K. L. nie reprezentowata skarzgcego w postepowaniu wywotanym
wniesiong przez niego skargg twierdzit nawet sam skarzgcy w pismie z dnia 24
marca 2009 r. (k. 40).

Z przytoczonych wzgledéw zazalenie, jako bezzasadne, nalezato oddali¢
(art. 398 w zw. z art. 394 § 3 k.p.c.). O kosztach pomocy prawnej udzielonej

z urzedu w postepowaniu zazaleniowym Sad Najwyzszy orzekt na podstawie § 19



I 13 ust. 2 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r.
w sprawie opfat za czynnosci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa
kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U. Nr 163, poz.
1348 ze zm.).



