Sygn. akt 1l CSK 163/09

POSTANOWIENIE

Dnia 19 listopada 2009 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Wojciech Jan Katner

w sprawie z powodztwa Andrzeja W.
przeciwko Grzegorzowi D. i Stawomirowi D.
0 zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej
w dniu 19 listopada 2009 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sgdu Apelacyjnego

z dnia 12 grudnia 2008 r.,

odrzuca skarge kasacyjng powoda i zasagdza od powoda na
rzecz pozwanych kwote 1.800,- (jeden tysigc osiemset) ztotych

tytutem zwrotu kosztéw postepowania kasacyjnego.



Uzasadnienie

W skardze kasacyjnej z dnia 7 kwietnia 2009 roku powodd Andrzej W. wniost
o0 uchylenie wyroku Sadu Apelacyjnego z dnia 12 grudnia 2008 r. w czesci
uwzgledniajgcej apelacje pozwanych i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania. Wyrokowi temu zarzucit naruszenie prawa materialnego, to znaczy
art. 931 § 1 k.c. w zw. z art. 31 k.r.o.p. poprzez niewlasciwe zastosowanie
polegajgce na przyjeciu, ze Katarzyna W. byta w chwili sSmierci witascicielkg
nieruchomosci w Z. w 4/32 czesci, oraz art. 993 i nast. k.c. poprzez przyjecie, ze
przeniesienie udziatdbw w nieruchomosci przy ul. W. [...] w K. w drodze umowy o

rente nie stanowito w swej istocie umowy darowizny.

Uzasadniajgc wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
skarzacy podnidst oczywistos¢ jej wniesienia (art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.) ze wzgledu
na oczywiste naruszenie przepisbw o wspoélnosci majatkowej matzenskiej oraz
0 spadkobraniu, jak tez pominiecie darowizn uczynionych przez spadkodawczynie
na rzecz pozwanych, oraz wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia
prawnego (art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.), polegajacego na potrzebie rozstrzygniecia
kwestii, kiedy czynno$¢ prawna okreslona jako przekazanie nieruchomosci za rente
jest w istocie swojej darowizng, podlegajgcg zaliczeniu na poczet schedy

spadkowej.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Z przepisOw prawa postepowania cywilnego wynika jednoznacznie, ze
skarga kasacyjna jest szczegdlnym sSrodkiem zaskarzenia prawomocnego
orzeczenia sgdowego. Jego rozpoznanie przez Sad Najwyzszy winno zostac
uzasadnione doniostoscig zarzutow podniesionych wobec zaskarzanego
orzeczenia. Zarzuty te muszg wykracza¢ poza tylko indywidualny interes
skarzgcego, a ich rozpoznanie powinno wigzaC sie réwniez z interesem
powszechnym (por. wyrok SN z dnia 23 lutego 2006 r., Il CSK 126/05, LEX
nr 179973). Ma zatem przystuzy¢ sie ochronie obowigzujgcego porzgdku prawnego

i sprzyja¢ jednolitosci prawidtowego rozstrzygania tych spraw, w ktérych pojawiajg



sie watpliwosci wymagajgce dokonania zasadniczej wyktadni okreslonych
przepisOw prawa, o znaczeniu ogélnym i abstrakcyjnym (postanowienie SN z dnia
4 lutego 2000 r., Il CZ 178/99, OSNC 2000 nr 7-8, poz. 147). Totez nie kazde
kwestionowane orzeczenie moze sie staé powodem rozpoznania w trybie skargi

kasacyjnej, nawet jesli uwaza sie je za wadliwe.

Zgodnie z art. 398* § 1 k.p.c., w brzmieniu obowigzujgcym w dacie
wnoszenia niniejszej skargi kasacyjnej powinna ona zawieraC:. oznhaczenie
orzeczenia, od ktorego jest wniesiona, ze wskazaniem, czy jest ono zaskarzone
w catosci, czy w czesci, przytoczenie podstaw kasacyjnych i ich uzasadnienie,
wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania i jego uzasadnienie oraz
wniosek o uchylenie lub uchylenie i zmiane orzeczenia z oznaczeniem zakresu
zgdanego uchylenia i zmiany. Wedtug nowego brzmienia tego przepisu wniosek
0 przyjecie skargi kasacyjnej wraz z uzasadnieniem zostat wyodrebniony w § 2
art. 398" k.p.c.

Jest jednak ogdlnie znane, utrwalone stanowisko, przyjete jeszcze pod
rzadem wczesniejszego art. 393° § 1 k.p.c. co do tego, ze wymagania formalne
skargi kasacyjnej majg charakter konstrukcyjny samej skargi i ich niespetnienie
powoduje, ze skarga kasacyjna nie moze by¢ za takg potraktowana. Wskutek
orzeczenia Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 1 lipca 2008 r. SK 40/07 (Dz. U.
Nr 120, poz. 779) niewyodrebnienie wniosku z uzasadnieniem o przyjecie skargi do
rozpoznania przestato stanowi¢ wade nienaprawialng w trybie usuwania brakéw
formalnych. Na gruncie nowego art. 398° § 1 k.p.c. przewodniczacy w sadzie
drugiej instancji wzywa skarzgcego do usuniecia takiego braku w terminie
tygodniowym pod rygorem odrzucenia skargi. Tych zmian ustawowych nie
zauwazyta druga strona odpowiadajgc na skarge kasacyjng, mimo ze w dacie jej
wniesienia nowela do k.p.c. juz obowigzywata. Nie ma to wszakze znaczenia dla

rozpoznania niniejszej sprawy.

Wskazane zmiany w k.p.c. nie zmieniajg istoty postepowania w Sadzie
Najwyzszym co do przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania. Aktualnosé
zachowuje zwlaszcza w tym wzgledzie postanowienie SN z dnia 9 listopada 2000 r.
II' CKN 1385/00 (OSNC 2001, nr 3, poz. 51), wskazujgce na dwuetapowo$c¢



postepowania kasacyjnego i wystepowanie tzw. przedsagdu, spetniajgcego na
podstawie art. 398° w zw. z art. 398* k.p.c. doniostg funkcje, pozwalajgcg Sadowi
Najwyzszemu na zapoznanie sie z argumentami prawnymi skarzgcego,
uzasadniajgcymi samo wniesienie skargi. Postepowanie ze skargi kasacyjnej nie
jest realizowaniem trzeciej instancji sgdowej, lecz ma charakter wyjgtkowy, dlatego
decyzja o przyjeciu skargi musi wynika¢ ze spetnienia koniecznych przestanek
ustawowych (por. postanowienie SN z 17 czerwca 2002 r. V CK 232/02, niepubl.
oraz postanowienie SN z dnia 21 lipca 2005 r. V CSK 15/05, niepubl., z dnia 28
listopada 2008 r. IV CSK 394/08, niepubl.).

Niestety, przedtozona w niniejszej sprawie skarga kasacyjna spetnia tylko
niektére przestanki wskazane w art. 398* k.p.c. W szczegdlnosci nie spetnia
warunkéw prawnych wskazanych w art. 398* § 1 pkt 3 k.p.c., obowigzujgcym
w dacie wnoszenia skargi, a dzisiaj w brzmigcym co do istoty tak samo art. 398 § 2

K.p.c.

Petnomocnik skarzgcego, co prawda sformutowat wniosek o przyjecie skargi
do rozpoznania, powotujgc sie przy tym na oczywistg zasadno$¢ skargi oraz na
wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego. Wydawac sie moze, ze
nie wystepuje zatem brak formalny, o ktérym obecnie stanowi art. 398° § 1 k.p.c.,
jako ze nastgpito wyodrebnienie wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania w jej
tresci. Jednakze nie moze ono polega¢ tylko na samym ,wyodrebnieniu” tego

wniosku, jako ze jego koniecznym elementem jest uzasadnienie.

Co do pierwszej kwestii, to skarzgcy winien umiescic w samym wniosku
wywod prawny wskazujgcy na to, w czym wyraza sie ,oczywisto$¢” wnoszonej
skargi i przedstawiC stosowne, wystarczajgce oraz przekonujgce argumenty.
Ograniczenie sie tylko do stwierdzenia, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona, z podaniem dwuzdaniowego wywodu, przytoczonego na wstepie
uzasadnienia tego postanowienia nie spetnia wymagania uzasadnienia wniosku
0 przyjecie skargi do rozpoznania (postanowienia Sadu Najwyzszego z dnia
26 kwietnia 2006 r., Il CZ 28/06, Lex nr 198531; postanowienie z dnia 18 stycznia
2006 r., Il CSK 166/05 oraz postanowienie z dnia 3 kwietnia 2006 r., 11l CSK 85/06,

niepubl.). O tym, ze skarga jest oczywiscie uzasadniona nie moze decydowac



argumentacja zawarta w uzasadnieniu jej podstaw, tylko argumenty wyraznie
I przekonujgco Swiadczgce o okoliczno$ciach uzasadniajgcych rozpoznanie
tej skargi (postanowienie SN z dnia 21 kwietnia 2006 r. Il CSK 76/06, OSG 2007,
nr 1-2, poz. 13; postanowienie SN z dnia 2 kwietnia 2008 r., 11l CZ 10/08, niepubl.).

Oczywistosc skargi rozumie sie jako wykazanie razgcego naruszenia prawa
lub  podstawowych zasad praworzadnego panstwa, widocznych bez
przeprowadzania szczegotowej analizy przepisow (postanowienia SN z dnia
26 kwietnia 2006 r. Il CZ 28/06, Lex nr 198531; z dnia 27 kwietnia 2006 r. | CZ
15/06, niepubl.; z dnia 29 listopada 2007 r. 1l CSK 460/07, niepubl.; z dnia
18 czerwca 2008 r. Il CSK 110/08, niepubl.).

Podobnie sie przedstawia kwestia podniesienia istotnego zagadnienia
prawnego, jakie wystgpito w sprawie, wymagajgcego, zdaniem skarzgcego
rozstrzygniecia przez Sad Najwyzszy. Zagadnienie to jest ledwie ,zamarkowane”
przez skarzgcego, nie jest w ogdle sformutowane, a na jego uzasadnienie ma jakby
wystarczy¢ opisywanie stanu faktycznego i jego ocen w oparciu o przedstawione
dowody. Tymczasem podstawg skargi kasacyjnej nie mogg by¢ zarzuty dotyczgce
ustalenia faktéw lub oceny dowodéw (art. 398° § 3 k.p.c.). W rezultacie, skarzacy
polemizuje z ustaleniami dokonanymi przez Sad |l instancji w zakresie, w jakim jest
niezadowolony z jego rozstrzygniecia. Na czym zas polega¢ by miato istotne
zagadnienie prawne, ktérym by sie miat w interesie ogdélnym wyktadni i jednolitosci
stosowania prawa zajg¢é Sad Najwyzszy trudno sie zorientowaé w ramach

dokonywanego opisu uzasadnienia skargi.

Tymczasem, rowniez i w tym przypadku sg skrystalizowane poglady, jak ma
wyglgdac¢ uzasadnienie zagadnienia prawnego, ktére wymaga rozpatrzenia. Wywaod
skarzgcego musi zawiera¢ pogtebiong analize prawng, ze wskazaniem stanowiska
orzecznictwa i doktryny, wigzgcego sie ze sformutowanym konkretnie problemem
prawnym a nie ogolnym jego wyobrazeniem, i to tylko ze wzgledu na stan faktyczny
rozpoznanej sprawy, nie po mysli skarzgcego (postanowienie SN z dnia
15 pazdziernika 2002 r. Il CZ 102/02, niepubl.). Nie jest zatem z pewnoscig
spetniony, nie tylko warunek prawny, aby istotne zagadnienie prawne w sprawie

uzasadniato jego rozpatrzenie (art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.), ale zagadnienie to



w ogole nie =zostalo w skardze sformutowane w sposob, wymagany dla
uzasadnienia wniosku o jej przyjecie do rozpoznania (art. 393* § 1 pkt 3 k.p.c.,
obecnie art. 398* § 2 k.p.c.).

W zwigzku z powyzszym, na skutek braku nalezycie uzasadnionego wniosku
o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, nalezato skarge odrzuci¢ na
podstawie art. 398° § 3 k.p.c. O kosztach postepowania orzeczono na podstawie
art. 98 w zw. z art. 398%* i art. 391 § 1 k.p.c.



