Sygn. akt V CSK 169/09

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 listopada 2009 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :
SSN Lech Walentynowicz (przewodniczgcy)
SSN Jan Gérowski

SSN Krzysztof Strzelczyk (sprawozdawca)

Protokolant Izabella Janke

w sprawie z powodztwa B. P.

przeciwko Gminie Z.

0 zapfate,

po rozpoznaniu na rozprawie w Izbie Cywilnej w dniu 24 listopada 2009 r.,
skargi kasacyjnej strony pozwanej od wyroku Sgdu Okregowego

w W.

z dnia 13 listopada 2008 r.,

uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe do ponownego
rozpoznania Sadowi Okregowemu pozostawiajac temu sadowi

rozstrzygniecie o kosztach postepowania kasacyjnego



Uzasadnienie

Wyrokiem z dnia 21 grudnia 2007 r. Sgd Rejonowy oddalit powddztwo B. P.
o zasgdzenie od pozwanej Gminy Z. kwoty 56.580 ztotych z ustawowymi odsetkami

od dnia 2 marca 2007 r. do dnia zaptaty.

Wedtug ustalen tego sagdu powdd zawart umowe z Przedsiebiorstwem Gospodarki
Komunalnej ,Z.” spbtkg z ograniczong odpowiedzialno$cig w Z. (hazywang dalej w
skrocie PGK) na wykonanie modernizacji oczyszczalni sciekdw na nieruchomosci
nalezgcej do Gminy Z. Roboty miaty byé wykonane do 10 grudnia 2006 r.
Wynagrodzenie miato by¢ wyptacone wykonawcy w ten sposob, ze pierwsza jego
cze$¢ w wysokosci 100.000 ztotych miata by¢ uiszczona w terminie 14 dni od
zamontowania instalacji do napowietrzania sciekéw, a pozostata kwota w 20-u
miesiecznych ratach, po 2973 zlotych kazda. Dnia 1 wrze$nia 2006 r. powod
wystawit fakture na 100.000 ztotych. Wytacznym wspolnikiem spofki, ktéra zawarta
umowe z powodem byta Gmina Z. Dnia 12 pazdziernika 2006 r. Gmina Z. zawarta z
powodem umowe o przejecie dtugu spotki wynikajgcego z faktury czesciowej i
nastepnie zaptacita powodowi 100.000 ztotych. Powdd wykonat prawidtowo
wszystkie umdwione prace. Ich odbiér nastgpit 4 grudnia 2006 r. Postanowieniem z
dnia 4 stycznia 2007 r. Sad Rejonowy ogtosit upadios¢ Przedsiebiorstwa
Gospodarki Komunalnej ,Z.” spétki z 0.0. Gmina ,Z.”, wezwana przez powoda na
piSmie z dnia 1 marca 2007 r. do zaptaty reszty wynagrodzenia w kwocie 56.580
ztotych, odmowita spetnienia tego $wiadczenia. Za zezwoleniem sedziego
komisarza, pozwana nabyla z masy upadtosci, miedzy innymi modernizacje

oczyszczalni sciekow.

Sad Rejonowy podkreslit, ze powdd zawart umowe z PGK - podmiotem odrebnym
wobec pozwanej. Jak przyjat sad, w sytuacji istnienia zobowigzania umownego
trudno rozwaza¢ zasadnosS¢ stosowania przepisbw o0 bezpodstawnym
wzbogaceniu. Poza tym, po stronie pozwanej nie doszto do zadnego wzbogacenia
albowiem pozwana przejeta dtug PGK a po ogtoszeniu upadiosci wptacita do masy
upadtosci spotki kwote 58.685,80 ztotych w zwigzku z nabyciem ruchomosci

stanowigcych wyposazenie modernizacji oczyszczalni.



Apelacje od wyroku Sgdu Rejonowego wniost powod. Zarzucit w niej miedzy innymi
naruszenie art. 405 k.c. przez wytgczenie jego zastosowania oraz art. 409 k.c.
przez przyjecie, ze pozwana dokonujgc wptaty do masy upadtosci przestata by¢
wzbogacona, podczas gdy powinna byta liczy¢ sie z obowigzkiem zwrotu

Swiadczenia.

Sad Okregowy wyrokiem z dnia 13 listopada 2008 r. zmienit zaskarzony
wyrok w ten sposob, ze uwzglednit w catosci powddztwo. Zdaniem tego sadu,
przytoczone przez powoda okolicznosci faktyczne i ustalenia poczynione na
podstawie zgromadzonego materiatu dowodowego nie usprawiedliwiaty przyjetej
podstawy prawnej rozstrzygniecia. Juz w pozwie powdd powotywat sie na brak
wiedzy przy zawarciu umowy, ze nieruchomos¢ z oczyszczalnig nie nalezata do
spotki zamawiajgcej roboty. Powdd nie wiedziat tez, ze PGK nie miato $rodkéw
finansowych na wykonanie umowy. W piSmie z dnia 31 maja 2007 r. powdd dodat,
ze pozwana miata zamiar dofinansowa¢ PGK przez podwyzszenie kapitatu
zaktadowego i w ten sposob sptaci¢ powoda. Powod miat zatem wskazywaé na
powigzanie szczegolnego rodzaju pomiedzy spoOtkg zamawiajgcg wykonanie
modernizacji oczyszczalni a jedynym jej wspodlnikiem, polegajgce na tym,
ze wykonane prace ulepszaty nieruchomos$¢ nalezgcg do tego wspolnika i on miat
faktycznie finansowac¢ prace a tylko formalnie doszto do zawarcia umowy przez
spotke, nie tylko nie wyposazong w s$rodki finansowe ale zadtuzong w stopniu
uniemozliwiajgcym jej dalsze funkcjonowanie. Powotujac sie na zwigzanie jedynie
podstawg faktyczng zgdania pozwu, Sgd Okregowy podjgt sie poszukiwania
rozwigzan prawnych odnoszgcych sie do skutkdw takich relacji pomiedzy
jednoosobowg spotkg a jej wspolnikiem, ktére prowadzg do pokrzywdzenia
wierzycieli. Odwotujgc sie do przyjmowanej w literaturze konstrukcji ,naduzycia
osobowosci prawnej” Sgd Okregowy uznat, ze pozwana Gmina Z., jako jedyny
wspoélnik PGK, ponosi wobec powoda odpowiedzialnos¢ odszkodowawczg na
podstawie art. 415 k.c., przy czym zastosowanie tej podstawy prawnej nie stanowi
rozstrzygniecia nieobjetego zgdaniem powoda. Wskazuje na to: doprowadzenie
przez pozwang do zawarcia umowy ze spétkg komunalng, pomimo wiedzy o braku
mozliwosci zaptaty przez te spétke wynagrodzenia przystugujgcego wykonawcy;

wprowadzenie przez nig w btgd powoda, co do wiasnosci nieruchomosci, na ktorej



miaty by¢ wykonane prace. Byly to dziatania dokonane z oczywistg swiadomoscig
pokrzywdzenia kontrahenta spétki a tym samym bezprawne, sprzeczne z zasadami
wspotzycia spotecznego i uczciwoscig w obrocie gospodarczym a jednoczesnie
zawinione, gdyz dokonane z petng swiadomoscig takich konsekwencji. Podjete po
ogtoszeniu upadtosci PGK przez pozwang dziatania zmierzaty jedynie do
,zalegalizowania” ulepszen wykonanych przez powoda, o czym miata swiadczy¢ ich

wycena, odpowiadajgca dochodzonej naleznosci.

Sad Okregowy nie wykluczyt takze mozliwosci zastosowania w stanie faktycznym
sprawy przepisow o0 bezpodstawnym wzbogaceniu. Samo istnienie wezia
obligacyjnego na skutek, ktéorego doszto do wykonania prac ulepszajgcych
I zwiekszajgcych wartos¢ rzeczy nie wytgcza eo ipso powstania bezpodstawnego
wzbogacenia, gdy umowa zawarta byta pomiedzy wykonujgcym prace a osobg
trzecig, nie bedgcg wtascicielem rzeczy. Ulepszenie rzeczy moze powodowac
powstanie korzysci po stronie wtasciciela rzeczy, a brak zaptaty za wykonane prace
przez osobe trzecig prowadzi do zubozenia wykonawcy prac, przy czym pomiedzy
tym zubozeniem a wzbogaceniem istnieje zwigzek. Potwierdzeniem tej tezy byty
w ocenie Sgdu Okregowego wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 16 stycznia 1973 r.
(sygn. akt Il CR 652/72, OSNC 1973/12/216) oraz z dnia 17 stycznia 1969 r. (sygn.
akt 11l CRN 360/68, OSNC 1969/12/222).

Od tego wyroku skarge kasacyjng wniosta pozwana Gmina Z. Oparta jg na obu
podstawach wymienionych w art. 398° § 1 k.p.c. W ramach przepisow

postepowania zarzucita naruszenie:

1) art. 233 § 1 k.p.c. w zw. z art. 391 k.p.c. przez dokonanie btednej subsumciji
oraz dowolng ocene zgromadzonych w sprawie dowodoéw a w zwigzku z art.
328 § 2 k.p.c. przez przyjecie, ze zostaty spetnione wszystkie przestanki

warunkujgce odpowiedzialnos¢ z art. 415 k.c.,

2) art. 321 § 1 k.p.c. w zw. z art. 187 § 1 k.p.c. przez uwzglednienie powddztwa
w oparciu o przepis art. 415 k.c., gdy powdd sformutowat swoje zgdanie na
podstawie art. 405 k.c.,



3)

4)

5)

6)

art. 3 k.p.c. w zwigzku z art. 187 § 1 k.p.c. oraz art. 217 § 1 k.p.c. i art. 221
K.p.c. przez pozbawienie pozwanego mozliwosci wypowiedzenia sie co do

innych uznanych przez sad przestanek odpowiedzialnosci pozwanego,

art. 316 § 1 k.p.c. w zw. z art. 87 Konstytucji RP przez zasgdzenie
Swiadczenia mimo braku stosownej normy prawa materialnego na gruncie

polskiego systemu prawa,

art. 45 Konstytucji RP w zw. z art. 3 k.p.c. przez przyjecie, ze brak zwigzania
podstawg prawng zgdania pozwu uzasadnia mozliwos¢ rozstrzygniecia
sprawy o inng podstawe niz wskazana w pozwie i dalszych pismach
procesowych, co stanowi wyjscie ponad zgdanie, a takze narusza zasade

réownosci, kontradyktoryjnosci i dyspozycyjnosci stron procesu cywilnego,

art. 6 k.c. w zwigzku z art. 415 k.c. oraz w zw. z art. 187 § 1 k.p.c. przez brak
wykazania przez powoda podstaw odpowiedzialnosci pozwanego na

podstawie art. 415 k.c.

Wedlug skarzgcej Gminy, Sad drugiej instancji dopuscit sie takze naruszenia

nastepujgcych norm prawa materialnego:

1)

2)

3)

4)

5)

art. 151 § 4 k.s.h. oraz art. 50 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie
gminnym w zw. z art. 87 Konstytucji RP przez przyjecie, ze za zobowigzania
komunalnej spoétki z ograniczong odpowiedzialnoscig odpowiada gmina, jako

wspolnik tej spofki,
art. 405 k.c. przez dopuszczenie jego zastosowania W sprawie,

art. 415 k.c. przez jego niewtasciwe zastosowanie wobec wspodlnika spéiki

i to przy braku zgdania powoda na tej podstawie,

art. 300 k.s.h. przez przyjecie, ze odpowiedzialnos¢ ponosi wspdlnik a nie
spotka lub jej organ zarzgdzajgcy,

art. 33 k.c. w zw. z art. 12 k.s.h. przez btedng wyktadnie i przyjecie

odpowiedzialnosci wspodlnika za dziatanie spofki,



6) art. 5 k.c. przez przyjecie, ze nastgpito naduzycie prawa podmiotowego
przystugujgcego pozwanemu poprzez tzw. konstrukcje naduzycia

0osobowosci prawnej,

7 art. 236 § 1 Prawa upadtosciowego i naprawczego przez jego

niezastosowanie,

8) a takze wymienionych szczegdétowo przepisow roznych aktow prawnych
przez ich niezastosowanie i przyjecie, ze pozwany powinien
byt dokapitalizowac spétke a nie czynigc tego odpowiada na podstawie art.
415 k.c.

Powotujgc sie na te zarzuty pozwana Gmina wniosta o uchylenie zaskarzonego
wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania sgdowi drugiej instanciji

ewentualnie orzeczenie co do istoty, przez oddalenie w catosci powodztwa.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

W pierwszej kolejnosci podlega ocenie respektowanie przez sgd drugiej
instancji wskazanych w skardze kasacyjnej norm procesowych. Od wynikow tej
kontroli zalezy zakres i sposOb oceny zarzutéw naruszenia prawa materialnego,

zwtaszcza wobec podniesienia zarzutu naruszenia art. 321 § 1 k.p.c.

W zwigzku z kwestionowaniem na podstawie art. 233 § 1 k.p.c. oceny
dowodéw wystarczy odwotaé sie do art. 398° § 3 k.p.c., ktdéry wprawdzie nie
wskazuje konkretnych przepiséw obejmujgcych ustalenia faktéw i oceny dowodéw,
ktérych naruszenie nie moze byC¢ przedmiotem zarzutdéw wypetniajgcych druga
podstawe kasacyjng, ale jak wielokrotnie wypowiadat sie Sgd Najwyzszy nie ulega
jednak watpliwosci, ze obejmuje on art. 233 k.p.c. (zob. np. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 26 maja 2006 r., V CSK 97/06, niepubl; wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 24 lutego 2006 r., Il CSK 136/05, niepubl; wyrok Sagdu
Najwyzszego z dnia 5 lipca 2007 r., Il CSK 160/07, niepubl; wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 5 marca 2008 r., Il UK 91/07, niepubl; wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 19 marca 2008 r., | PK 244/07, niepubl; wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 8 maja 2008 r., V CSK 579/07, niepubl; postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 15 maja 2009 r., lll CSK 338/08, niepubl.).



Zarzut obrazy tego samego art. 233 § 1 k.p.c. w powigzaniu z art. 391 k.p.c.
jak réwniez w zwigzku z art. 328 § 2 k.p.c. dotyczy niedopuszczalnego w ramach
drugiej podstawy skargi kasacyjnej (art. 398% § 1 pkt 2) kwestionowania btedu
subsumcji w zakresie materialnoprawnej odpowiedzialnosci pozwanej a zatem
takze usuwa sie z pod kontroli kasacyjnej. Podobne wady w sposobie formutowania
zarzutdw naruszenia przepisoOw postepowania obejmujg wymienione w skardze art.
3,187 § 1, 217 § 1, 221, 316 § 1 k.p.c. jak rowniez art. 87 Konstytucji RP. Za ich
posrednictwem skarzgcy stara sie bowiem wykaza¢ naruszenie wymienionych obok
nich norm prawa materialnego t.j. art. 405 lub 415 k.c. Poza tym jak trafnie zwrdécit
uwage Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 2 sierpnia 2007 r. (sygn. akt V CSK
152/07, nie publ.), artykut 187 k.p.c. okresla wymagania pozwu, tj. pisma
procesowego wszczynajgcego postepowanie cywilne. Wskazuje na elementy
zarowno obligatoryjne, jak i fakultatywne. Wsrod tych pierwszych, zasadnicze
znaczenie ma okreslenie zgdania oraz okolicznosci faktycznych je uzasadniajgce.
Adresatem tego przepisu jest powodd, ktéry wnoszgc pozew powinien spetnié¢ jego
obligatoryjne przestanki. Nie okresla on natomiast zadnych obowigzkéw organu
orzekajgcego i juz z tego wzgledu nie moze by¢ przez sad naruszony. Z tych
samych wzgledéw nie moze stanowi¢ postawy kasacyjnej naruszenie art. 221
K.p.c., ktéry w odréznieniu do art. 187 § 1 k.p.c. skierowany jest do strony

pozwanej, ale takze nie naktada na sgd zadnych obowigzkow.

Skutecznie natomiast zarzuca sie w skardze kasacyjnej naruszenie art. 321
K.p.c. Stusznie sad drugiej instancji podkreslit wikasne zwigzanie jedynie podstawg
faktyczng powddztwa a nie jego prawng podstawg. Od dawna w orzecznictwie
Sadu Najwyzszego prezentowane jest stanowisko, ze jezeli z powotanych w pozwie
okolicznosci faktycznych wynika, ze roszczenie jest uzasadnione, to nalezy
je uwzgledni¢, nawet, jesli powdd nie wskazat podstawy prawnej zgdania albo
wskazat jg btednie (por. wyroki z dnia 2 maja 1957 r., OSNC 1957/3/72; z dnia
23 lutego 1999 r., | CKN 252/18, OSNC 1999/9/152; z dnia 6 grudnia 2006 r.,
IV CSK 269/06, nie publ.; z dnia 20 lipca 2007 r., | CSK 144/07, nie publ; z dnia
26 wrzesnia 2003 r., Il CSK 189/09, nie publ.; z dnia 20 lutego 2008 r., Il CSK
449/07, nie publ.). Podkresla sie jednak w kazdym przypadku, ze zastosowanie

wiasciwej podstawy prawnej i to niezaleznie od stanowiska powoda, moga



usprawiedliwia¢ jedynie okolicznosci faktyczne, na ktérych powdd opierat swoje

roszczenie.

Przedmiotem procesu cywilnego jest roszczenie procesowe, ktdre zostaje po
raz pierwszy przedstawione w pozwie, zgodnie z wymaganiami wynikajgcymi z art.
187 § 1 k.p.c. Musi ono zatem obejmowac oba obligatoryjne elementy t.j. okreslenie
zgdania oraz uzasadniajgce je okolicznosci faktyczne. W razie zmiany
ktoregokolwiek z nich dochodzi do przedmiotowej zmiany powddztwa.
Jezeli natomiast do zadnej zmiany w toku procesu nie dochodzi, granice orzekania
wyznacza roszczenie zgtoszone w pozwie. Zwigzanie sgadu granicami zgdania
obejmuje nie tylko wysokos¢ i rodzaj dochodzonego s$wiadczenia, ale takze
elementy motywacyjne uzasadniajgce zgdanie. Jak trafnie podniést Sgd Najwyzszy
w wyroku z dnia 9 maja 2008 r. (sygn. akt Ill CSK 17/08, nie publ.) sad orzeka
o roszczeniach, ktore wynikajg z faktow przytoczonych przez powoda. Podstawg
orzeczenia nie mogg byc¢ okoliczno$ci faktyczne, ktorych powdd nie objat swymi
twierdzeniami. Do naruszenia art. 321 § 1 k.p.c. dochodzi takze wtedy, kiedy sad
drugiej instancji orzeka na podstawie przeprowadzonych z urzedu dowoddéw na
okolicznosci, ktére nie wchodzity w zakres podstawy faktycznej zgdania powoda

(por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 17 grudnia 2003 r., IV CK 305/02, nie publ.).

Wbrew temu, co przyjat sad drugiej instancji, powdd nie powotywat sie na
btgd przy zawarciu umowy i doprowadzenie go do zawarcia umowy i wykonania
zobowigzania, co do ktérego nie byto mozliwosci zaptaty, a korzys¢ z tego tytutu
miata odnie$¢ pozwana gmina. Dla wykazania stusznosci tej oceny trzeba
przytoczy¢ okoliczno$ci faktyczne, na ktorych powdd opierat swoje roszczenie.
W pozwie powod podat, ze skutkiem wykonania przez niego umowy pozwana
odniosta jego kosztem, bez podstawy prawnej, korzys¢ majgtkowg w postaci
wzrostu wartoéci swego obiektu bedgcego oczyszczalnig $ciekdw. Wartoscig tej
korzysci jest niezaptacona kwota z umowy o modernizacje oczyszczalni $ciekow.
Te samg podstawe faktyczng powdd podtrzymat w pismie procesowym z dnia 31
maja 2007 r. a w toku rozprawy przed Sgdem Rejonowym dnia 26 lipca 2007 r.
jednoznacznie potgczyt dotychczasowe twierdzenia faktyczne 2z instytucjg
bezpodstawnego wzbogacenia. Stanowisko to réwniez nie pozostaje bez wptywu

na okreslenie okolicznosci faktycznych uzasadniajgce Zzadanie pozwu.



Ten posredni sposob okredlenia faktycznej podstawy zadania przyjgt Sad
Najwyzszy w wymienionym wyroku z dnia 23 lutego 1999 r. oraz w wyroku z dnia
17 grudnia 2003 r. (IV CK 305/02, nie publ.) Powdd nie zmienit swego stanowiska
az do zamkniecia rozprawy w pierwszej instancji podnoszgc, iz jego roszczenie jest
jak najbardziej uzasadnione, albowiem doszto do bezpodstawnego wzbogacenia
Gminy. Jak wida¢ z opisanego przebiegu postepowania, konsekwencja, jaka
przypisat powodowi sad drugiej instancji, nie odnosita sie do okolicznosci
usprawiedliwiajgcych odpowiedzialnos¢ pozwanej z tytutu czynu niedozwolonego
ale do tych okolicznosci, ktére miaty wykaza¢ uzyskanie przez pozwang
bezpodstawnej korzysci kosztem powoda. W tym stanie rzeczy przyjecie przez sad
drugiej instanciji, jako podstawy faktycznej zgdania, wyrzadzenie szkody na skutek
zawinionego bezprawnego zachowania pozwanej Gminy stanowi naruszenie normy

procesowej zawartej w art. 321 § 1 k.p.c.

Wykazanie podstawy naruszenia prawa procesowego Ww tej postaci
usprawiedliwiatoby pominiecie tych zarzutow skargi kasacyjnej, ktore dotyczag
przyjetej faktycznej i prawnej podstawy odpowiedzialnosci pozwanej, wykraczajgcej
poza zgdanie pozwu. Jednak w zwigzku z licznymi zarzutami skargi kasacyjnej
skupionymi wokét tych zagadnien nalezy wskazac, ze nie podstaw do wytgczenia
bezposredniej, osobistej odpowiedzialnosci wspodlnika spdétki z ograniczong
odpowiedzialnoscig za szkody wyrzgdzone osobom trzecim. Jest to jednak zawsze
osobista odpowiedzialno$¢ wspdlnika spotki kapitatowej za wlasne zawinione
zachowania wyrzgdzajgce szkode osobom trzecim a nie odpowiedzialnos¢
wspdlnika za zobowigzania tych spotek. Jednoczesnie, jesli dopuszczalne bytoby
przyjecie konstrukcji odpowiedzialnosci deliktowej pozwanej Gminy bedgcej
wspolnikiem spotki z ograniczong odpowiedzialnoscig, to podstawg tej
odpowiedzialnosci za czyn wtasny bytby art. 416 k.c., a nie zastosowany przez sgd

drugiej instanciji art. 415 k.c.

Nie doszto do zarzucanego w skardze naruszenia art. 405 k.c. przede
wszystkim dlatego, ze sad drugiej instancji nie zastosowat tej materialnej podstawy
powodztwa. Poniewaz w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku sad ten nie wykluczyt
mozliwosci zastosowania art. 405 k.c. nalezy wskazaé, ze wprawdzie wedtug

przewazajgcego w pismiennictwie i judykaturze poglgdu niedopuszczalny jest zbieg
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roszczen z tytutu niewykonania lub nienalezytego wykonania zobowigzania
z roszczeniem z tytutlu bezpodstawnego wzbogacenia (por. m.in. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 7 maja 2009 r., sygn. akt CSK 523/08, Biul. SN 2009/10/14;
z dnia 14 marca 2008 r., IV CSK 460/07, nie publ.; 30 stycznia 2007 r., IV CSK
21/06), to jednak nalezy go odnies¢ do konstruowania zbiegu wewnatrz stosunkéw
zobowigzaniowych. Nie ma natomiast przeszkdod do dochodzenia roszczenia
z tytutu bezpodstawnego wzbogacenia, o ile zostang spetnione wszystkie
przestanki przewidziane w art. 405 i nast. k.c., wobec osoby pozostajgcej poza
istniejagcym i nienalezycie wykonanym - przez inng osobe - stosunkiem
zobowigzaniowym. Jak wskazat Sgd Najwyzszy w wyroku z dnia 22 listopada
2006 r. (sygn. akt V CSK 289/06, nie publ.) to samo zdarzenie, ktérego skutkiem
jest zubozenie i wzbogacenie moze oznaczac¢ jedng czynnos¢ faktyczng lub prawng
ale mogg takze na nie sklada¢ sie wzajemnie ze sobg powigzane czynnoSci
faktyczne lub prawne, dokonane nie tylko przez zubozonego i wzbogaconego ale

takze przez osoby trzecie.

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy orzekt jak wyzej na podstawie art. 398 § 1
Kk.p.c.



