Sygn. akt V CSK 133/09

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 listopada 2009 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Lech Walentynowicz (przewodniczacy)
SSN Jan Gérowski
SSN Krzysztof Strzelczyk (sprawozdawca)

w sprawie z powodztwa Spétdzielni Mieszkaniowej ,G.” w G.
przeciwko Gminie G.

0 zapfate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 24 listopada 2009 r.,

skargi kasacyjnej strony powodowej od wyroku Sgdu Okregowego
w G.

z dnia 4 grudnia 2008 r.,

uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe do ponownego
rozpoznania Sadowi Okregowemu w G. pozostawiajgc temu

sadowi rozstrzygniecie o kosztach postepowania kasacyjnego.

Uzasadnienie



Powddka Spotdzielnia Mieszkaniowa ,G.” w G. wniosta o zasgdzenie od
pozwanej Gminy G. kwoty 58 021,35 ztotych z ustawowymi odsetkami od 24
grudnia 2007 r., z tytulu odszkodowania za niedostarczenie przez pozwang lokali
socjalnych dla E. W., J. B. i M. K., wobec ktérych zapadty wyroki nakazujgce
opréznienie lokalu mieszkalnego z przyznaniem prawa do lokalu socjalnego. W
uzasadnieniu wskazata, ze dochodzona kwota jest sumg miesiecznych optat, za 3
lata wstecz, ktére powinny ptaci¢ osoby zajmujgce lokale socjalne. Przed wdaniem
sie w spor Spoétdzielnia dochodzita odszkodowania od os6b zajmujgcych lokale bez
tytulu prawnego, przy czym egzekucje przeciwko E. W., J. B. okazaly sie
bezskuteczne. Powodka wskazata, ze na odszkodowanie sktadajg sie optaty:
eksploatacyjne za wywoz Smieci, domofon, wieczyste uzytkowanie, centralne
ogrzewanie, telewizje kablowg, energie elektryczng na klatce schodowej
I w piwnicy, podatek od nieruchomosci, fundusz remontowy, zaliczka na cieptg
I zimng wode, fundusz spoteczno-wychowawczy, a w stosunku do E. W. i M. K.

réwniez spfata rat kredytu obcigzajgcych te lokale.

Pozwana wniosta o oddalenie powoddztwa podnoszgc, ze powddka nie
wykazata adekwatnego zwigzku przyczynowego pomiedzy zaniechaniem ze strony

pozwanej, a powstaniem szkody i wysokosci szkody.

Sad Rejonowy w G. wyrokiem z dnia 23 maja 2008 r. zasgdzit od pozwanej
na rzecz powddki kwote 58 021,35 ztotych z ustawowymi odsetkami od 29 stycznia
2008 r. oraz 6519 ziotych tytutem zwrotu kosztoéw procesu, a w pozostatym
zakresie powddztwo oddalit. Sgd pierwszej instancji ustalit, ze przeciwko E. W., J.
B. oraz M. K. zapadly wyroki orzekajgce oprdznienie lokalu mieszkalnego i
przyznajgce im prawo do lokalu socjalnego. Powoddka poinformowata pozwang o
tresci tych wyrokow i uzyskata informacje, iz czas oczekiwania na lokal socjalny

wynosi od 3 do 4 lat.

Powoddka podijeta probe wyegzekwowania odszkodowania bezposrednio od
os6b, ktérym nakazano opréznienie lokalu mieszkalnego. Postepowanie

egzekucyjne w stosunku od E. W. i J. B. umorzono, a w stosunku do M. K. nie



wyegzekwowano kwot za okres od 1 lutego 2005 r. do 31 pazdziernika 2007 r.
Pismem z dnia 8 listopada 2007 r. powodka domagata sie od pozwanej na
podstawie art. 18 pkt 4 ustawy o ochronie praw lokatorow, mieszkaniowym zasobie
gminy i o zmianie Kodeksu cywilnego (Dz. U. 2001 r. Nr 71, poz. 733 ze zm.)
zaptaty 58 021,35 zt. co odpowiada wysokosci czynszu, ktory mogtaby uzyskac za

najem tych lokali za okres od 1 lutego 2005 r. do 31 pazdziernika 2007 r.

Sad pierwszej instancji ustalit nadto, ze na budowe budynkéw mieszkalnych,
w ktérych znajdujg sie sporne lokale powddka zaciggneta kredyt, ktdrego sptata
obcigza osoby zajmujgce poszczegolne lokale. Obowigzek sptaty kredytu jest
zwigzany z danym lokalem, zalezy od powierzchni mieszkania i obcigza
kazdorazowego jego lokatora. W przetargach przeprowadzonych przez powddke
16 pazdziernika 2007 r., ktorych przedmiotem byt najem lokali mieszkalnych
nalezgcych do jej zasobu mieszkaniowego, za Ilokale mieszkalne
o poréwnywalnych parametrach, ktére dodatkowo byty obcigzone sptatg kredytu,
powddka uzyskata 1.300 ziotych za lokal o powierzchni 72,15 m?, a 904,38 ziotych
za lokal o powierzchni 60,20 m?.

W tak ustalonym stanie faktycznym Sad Rejonowy stwierdzit, iz podstawe
prawng roszczenia stanowi art. 18 ust. 5 cytowanej ustawy i art. 417 k.c. w zwigzku
z art. 361 k.c., a zatem uznanie odpowiedzialnosci pozwanej uzaleznione jest od
wykazania zwigzku pomiedzy zaniechaniem dostarczenia przez pozwang lokali

socjalnych, a powstaniem szkody po stronie powddki.

Sad uznal, iz zwigzek przyczynowy i wysokos¢ szkody zostaly wykazane.
Odszkodowanie, na ktore sktadajg sie naleznosci z tytutu optat za zajmowane
lokale mieszkalne przy ul. O. 48/4 (powierzchnia 60,20 m?) G. 8/7 (powierzchnia 53
m?) i O. 3/4 (powierzchnia 57,78 m?), w okresie od 1 lutego 2005 r. do 31
pazdziernika 2007 r. zostato ustalone na podstawie minimalnych stawek, jakie
powddka mogtaby uzyska¢ za wynajem wskazanych lokali. Stawki czynszu
uzyskane przez powodke =z przetargow lokali mieszkalnych o zblizonych

parametrach byty wyzsze.

W apelacji pozwana zarzucita naruszenie art. 233 § 1 k.p.c. przez

nieprawidtowg ocene materiatu dowodowego zgromadzonego w sprawie i uznanie,



ze powodka wykazata szkode. Zarzucajgc powyzsze wniosta o zmiane
zaskarzonego wyroku przez oddalenie powoddztwa ewentualnie o uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy sgdowi pierwszej instancji do

ponownego rozstrzygniecia.

Sad Okregowy wyrokiem z dnia 4 grudnia 2008 r. zmienit zaskarzony wyrok
w ten sposéb, ze oddalit powddztwo oraz rozstrzygnagt o kosztach postepowania jak
w sentencji.
Wedilug sadu odwotawczego, wbrew ustaleniom Sagdu Rejonowego powodka
nie wykazata wysokosci szkody. Nie mogty stanowi¢ dowodu w sprawie wykazy:
k.39 - 41, 42 - 43, 45 — 46, raporty k. 68 - 97, rozliczenia czynszowe k. 119, 121,
123, 125, 129, 131, 133, 135, 138, rozliczenia z kart 178 - 183, na ktorych
podstawie Sgd Rejonowy ustalit wysokos¢ szkody. W ocenie Sadu Okregowego
materiaty te nie spetniajg nawet kryteriow dokumentéw prywatnych, albowiem nie
zostaty podpisane przez osoby, ktére je sporzgdzaty (art. 245 k.p.c.) a poza tym
brak byto podstawowych danych, dokumentéw zrédtowych, ktére wskazywatyby
jednostkowe stawki dla poszczegdlnych pozycji. Sad Okregowy ostatecznie
stwierdzit, ze dowody zaoferowane przez powddke byty niewystarczajgce dla
wykazania zasadnosci powoddztwa. Pozwana zakwestionowata  wielkosc
poniesionej przez powodke szkody, zas rzeczg powddki byto powotanie w tej
materii jednoznacznych i przekonywujgcych dowodow. Z tych wzgledéw Sad
Okregowy za trafny uznat zarzut przekroczenia przez Sgd granic swobodnej oceny

dowoddw i naruszenia przepisu art. 233 k.p.c.

Od powyzszego wyroku powodka wniosta skarge kasacyjng. Zaskarzajgc go
w catosci zarzucita Sgdowi Okregowemu naruszenie przepiséw postepowania
tji. art. 233 § 1 k.p.c. w zw. z art. 6 k.c. i art. 361 § 2 k.c. oraz naruszenie art. 230
k.p.c., jak réwniez art. 328 k.p.c. oraz art. 382 k.p.c. przez pominiecie czesci
zebranego w sprawie materiatu dowodowego, braku wyczerpujgcych ustalen oraz
pominiecia ustalen dokonanych w postepowaniu w pierwszej instancji, co miato
istotny wptyw na wynik sprawy i w konsekwencji stwierdzenie, ze powodd nie
wykazat wysokosci dochodzonej szkody pomimo szczegotowego wyliczenia jej

wysoko$ci, zeznanh swiadkéw, prawomocnych orzeczen sgdowych.



Zarzucajgc powyzsze powodka wniosta o uchylenie zaskarzonego wyroku
w catosci oraz przekazanie sprawy Sadowi Okregowemu do ponownego jej
rozpoznania, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku w catosci i orzeczenie

co do istoty sprawy.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Podniesione przez skarzgcg w ramach drugiej podstawy kasacyjnej zarzuty
obrazy art. 233 § 1 k.p.c. w zw. z art. 6 k.c. i art. 361 § 2 k.c. oraz art. 230 k.p.c.
dotycza w istocie ustalenia faktdw i oceny dowodéw, a zatem, zgodnie z art. 3983
§ 3 k.p.c., usuwajg sie z pod kontroli kasacyjnej. W kwestii tej wielokrotnie
wypowiadat sie Sad Najwyzszy wyjasniajac, ze wprawdzie art. 398° § 3 k.p.c. nie
wskazuje konkretnych przepiséw, ktérych naruszenie nie moze by¢ przedmiotem
zarzutdw wypetniajgcych drugg podstawe kasacyjng, nie ulega jednak watpliwosci,
ze obejmuje on art. 233 k.p.c. (zob. np. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 26 maja
2006 r., V CSK 97/06, niepubl.; wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 24 lutego 2006 r.,
II CSK 136/05, niepubl.; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 5 lipca 2007 r., Il CSK
160/07, niepubl.; wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 5 marca 2008 r., Ill UK 91/07,
niepubl.; wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 19 marca 2008 r., | PK 244/07, niepubl.;
wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 8 maja 2008 r., V CSK 579/07, niepubl,;
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 15 maja 2009 r., IIl CSK 338/08, niepubl.).
Z tych wzgledéw réwniez zarzut naruszenia art. 230 k.p.c., ktory dotyczy ustalenia
faktow (art. 398 § 3 k.p.c.) usuwa sie z pod kontroli kasacyjnej (zob. postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 30 czerwca 2006 r., V CSK 146/06, niepubl.; wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 25 lutego 2009 r., 1| CSK 496/08, niepubl.).

Sad rozpoznajgcy sprawe w drugiej instancji, jako sgd orzekajgcy co do
meritum, orzeka na podstawie materiatu zebranego w postepowaniu w pierwszej
instancji oraz w postepowaniu apelacyjnym (art. 382 k.p.c.). Obowigzkiem sagdu
drugiej instancji, co wynika z charakteru postepowania apelacyjnego i przyjetego
przez polskiego ustawodawce modelu apelacji petnej (cum beneficie novorum) jest
samodzielne ustalenie podstawy faktycznej rozstrzygniecia. Ustalenia sgdu
pierwszej instancji nie sg dla sadu drugiej instancji wigzgce, a obowigzek

dokonywania samodzielnych ustalen przez sad drugiej instanc;ji istnieje niezaleznie



od tego, czy wnoszacy apelacje podniost zarzut dokonania wadliwych ustalen
faktycznych lub ich braku (zob. uzasadnienie uchwaty sktadu siedmiu sedziéw
Sadu Najwyzszego z dnia 23 marca 1999 r., lll CZP 59/98, (OSNC 1999 R., nr 7-8,
poz. 124) oraz uzasadnienie uchwaty sktadu siedmiu sedziow Sgdu Najwyzszego
z dnia 31 stycznia 2008 r., Il CZP 49/07, (OSNC 2008, nr 6, poz. 55).

Sad drugiej instancji dokonuje oceny zebranego materiatu (art. 382 k.p.c.)
zgodnie z art. 233 § 1 w zw. z art. 391 § 1 k.p.c., przy czym ocena ta powinna by¢
wszechstronna, zgodna z zasadami logiki i doswiadczenia zyciowego oraz oparta
na wszechstronnej analizie catoksztattu materiatu dowodowego (zob. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 11 kwietnia 2003 r., Il CKN 2003 r., niepubl.).

Wprawdzie dokonana przez sad drugiej instancji ocena dowoddéw,
przeprowadzonych w postepowaniu przed sgdem pierwszej lub drugiej instancji
oraz poczynione przez sad drugiej instancji w oparciu o te dowody oraz fakty
uzyskane ,bezdowodowo” ustalenia faktyczne nie mogg =zostaé, skutecznie,
W sposob bezposredni zakwestionowane w postepowaniu ze skargi kasacyjnej
(art. 398°% § 3 k.p.c.), to nie oznacza to jednak, ze nie mozna temu sadowi postawié
skutecznego zarzutu, w wypadku, gdy przy orzekaniu pomija materiat procesowy
zebrany przed sgdem pierwszej lub drugiej instancji, a uchybienie to ma istotny
wptyw na wynik sprawy. Przepis art. 382 k.p.c. tylko posrednio dotyczy oceny
dowodow rozciggajgc zakres przedmiotowy tej oceny na materiat procesowy
zgromadzony zarowno w postepowaniu przed sgdem pierwszej jak i drugigj
instancji. Przepis ten nie rozstrzyga o sposobie tej oceny, a w szczegdlnosci nie
okresla ustawowych kryteriach oceny dowoddéw. Na podstawie art. 382 k.p.c. sad
drugiej instancji nie dokonuje réwniez ustalen faktycznych w rozumieniu art. 398°
§ 3 k.p.c.

W konsekwencji nalezy podzieli¢ poglad, ze zarzut naruszenia art. 382 k.p.c.
tylko posrednio dotyczy oceny dowodow i ustalenia faktéw oraz, ze moze zostac
skutecznie podniesiony w ramach drugiej podstawy kasacyjnej (zob. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 23 lutego 2006 r., | CSK 29/05, niepubl.; wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 28 marca 2006 r., | UK 213/05, niepubl.; wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 12 stycznia 2007 r., IV CSK 332/06, niepubl.; wyrok Sadu



Najwyzszego z dnia 23 pazdziernika 2007 r., Il CSK 309/07, niepubl.). Z kolei
niepetna ocena, tj. ocena dokonana z pominieciem materiatu zgromadzonego
w postepowaniu przed sgdem pierwszej lub drugiej instancji moze prowadzi¢ do
rozbieznosci miedzy podstawg prawng a podstawg faktyczng wyrokowania a to

oznacza naruszenie art. 328 § 2 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 k.p.c.

Podejmujgc z opisanych przyczyn ocene naruszenia przez sad drugiej
instancji art. 328 k.p.c. oraz art. 382 k.p.c. nalezy podzieli¢ zarzuty skargi
kasacyjnej w tym zakresie. Sad Rejonowy dokonat istotnych dla rozstrzygniecia
sprawy ustalen faktycznych, dotyczgcych wysokosci powstatej szkody, m.in. w
oparciu o dowody z zeznan swiadkéw, tj. [...]. Jak wynika z postanowienia
wydanego w tym zakresie na rozprawie w dniu 8 kwietnia 2008 r. (k. 195 v), dowdd
z zeznan swiadkéw zostat przeprowadzony na okolicznos¢ wysokosci
dochodzonego odszkodowania oraz skfadnikow wchodzgcych w jego sktad, Z kolei
Sad Okregowy dokonujgc oceny dowoddw i ustalajgc podstawe faktyczng
rozstrzygniecia pomingt te dowody, pomimo iz majg one istotne znaczenie dla
rozstrzygniecia sprawy. W ten sposob doszio do naruszenia art. 382 k.p.c., ktére

mogto mieé istotny wptyw na wynik sprawy ( art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c.).

Majac powyzsze na uwadze Sad Najwyzszy na podstawie art. 398™° § 1

K.p.c. orzekt jak w sentencji.
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