Sygn. akt [l CSK 246/09

POSTANOWIENIE

Dnia 25 listopada 2009 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Marek Sychowicz (przewodniczacy)
SSN Wojciech Jan Katner (sprawozdawca)
SSA Barbara Trebska

Protokolant Anna Banasiuk

w sprawie z wniosku Gminy P.

przy uczestnictwie [...]

o stwierdzenie nabycia wtasnosci nieruchomosci przez zasiedzenie,

po rozpoznaniu na rozprawie w Izbie Cywilnej w dniu 25 listopada 2009 r.,
skargi kasacyjnej uczestnika postepowania A.C.

oraz skargi kasacyjnej uczestnikow: A.S. i R.S.

od postanowienia Sgdu Okregowego w P.

z dnia 18 wrzes$nia 2008 r., sygn. akt [...],

oddala skargi kasacyjne i zasgdza solidarnie od A.C., AS. i
R.S. po 2 700,- (dwa tysigce siedemset) zlotych na rzecz Skarbu
Panstwa Prokuratorii Generalnej Skarbu Panstwa oraz na rzecz

Gminy P.



Uzasadnienie

Postanowieniem z dnia 10 kwietnia 2008 r. Sgd Rejonowy w P. oddalit
wniosek Gminy P. o zasiedzenie przez Skarb Panstwa wtasnosci nieruchomosci,
potozonej w P., przy ulicy R. nr 2. Z ustalen Sgdu wynika, ze grunt wraz
z budynkiem odziedziczyty na drodze testamentowej w 1908 roku
spadkodawczynie uczestnikdw postepowania, zmarte w 1950 r. i w 1957 r.
W czasie Il wojny swiatowej i po jej zakonczeniu spadkodawczynie nie mieszkaty
na terenie nieruchomosci. Budynek ten, zwany w postanowieniu kamienicg byt
w listopadzie 1945 roku w zarzadzie Urzedu Miejskiego w P., a decyzjg Gtdwnego
Urzedu Likwidacyjnego z dnia 26 lipca 1948 roku zostat przejety w zarzad
panstwowy jako nieruchomos¢ opuszczona w rozumieniu dekretu z dnia 8 marca
1946 roku o majgtkach opuszczonych i poniemieckich. Co najmniej od maja 1947
roku zarzad nad wymieniong kamienicg sprawowat Okregowy Urzad Likwidacyjny —
Biuro Obwodowe w P. W kamienicy mieszkali lokatorzy, pftacacy czynsz od
zakonczenia |l wojny Swiatowej na rece administratora, bedgcego pracownikiem
panstwowym, zas od lat 50-tych do 80-tych XX wieku na rece Przedsiebiorstwa
Gospodarki Komunalnej i Mieszkaniowej. Z tym przedsiebiorstwem podpisywane
bylty umowy najmu, ono tez przeprowadzato biezgce remonty w budynku. Na
podstawie wniosku Prezydium Wojewddzkiej Rady Narodowej w t.. Sgd Powiatowy
w P., postanowieniem z dnia 30 pazdziernika 1958 roku stwierdzit nabycie
wymienionej nieruchomosci z dniem 31 grudnia 1955 r. na whasnos¢ Skarbu

Panstwa przez zasiedzenie.

Spadkodawczynie nie zgtaszaty zZadnych roszczen do wymienionej
nieruchomosci, nie czynili tego réwniez obecni spadkobiercy. Dopiero dnia 4 lipca
1997 r. uczestnik postepowania A.C. wniost skarge o wznowienie postepowania w
sprawie o zasiedzenie nieruchomo$ci, zakonczonej postanowieniem z 1958 r. w
sprawie o ustalenie. Wskutek zmiany trybu postepowania wyrokiem z dnia 26
lutego 2004 r., ktory sie uprawomocnit Sgd Rejonowy w P. uchylit postanowienie
Sadu Powiatowego w P. z dnia 30 pazdziernika 1958 r. oraz oddalit powodztwo.



Uznat, ze Skarb Panstwa objgt nieruchomosé¢ w posiadanie samoistne z datg
uprawomocnienia sie uchylonego postanowienia, o ktérym wyzej mowa, to jest od
listopada 1958 roku. Jednakze, termin zasiedzenia nie biegt od listopada 1958 roku
do dnia 4 czerwca 1989 roku, ze wzgledu na niemozliwos¢ domagania sie zwrotu
nieruchomosci przez ten czas wskutek ustroju politycznego, co nosito cechy sity
wyzszej. Ztozenie wniosku przez uczestnika A.C. w lipcu 1997 roku spowodowato,
ze termin zasiedzenia biegt tylko przez 9 lat, zatem wniosek o zasiedzenie zostat

oddalony.

Ten sam Sad Rejonowy, postanowieniem z dnia 10 kwietnia 2008 r. nie
uwzglednit wniosku z kwietnia 2005 r. Gminy P. z udziatem Skarbu Panstwa
Prezydenta Miasta, sprawujgcego funkcje starosty powiatowego o stwierdzenie
zasiedzenia. Tytut dla Gminy uzasadniany byt uwlaszczeniem spornej
nieruchomosci na podstawie przepisow o komunalizacji mienia panstwowego. Sad
Okregowy w P. postawieniem z dnia 18 wrzesnia 2008 r. zmienit postanowienie
Sadu | instancji, nie podzielajgc pogladu o dowiedzeniu sity wyzszej po stronie
uczestnikow postepowania w rozpoznawanej sprawie i uwzgledniajgc apelacje
Gminy P. stwierdzit nabycie przez Skarb Panstwa wiasnosci przedmiotowej

nieruchomosci z dniem 1 stycznia 1985 r. wskutek jej zasiedzenia.

Skarga kasacyjna uczestnikow postepowania: A.C., AS. i R.S. od
powyzszego postanowienia zostata oparta na obu podstawach z art. 398% § 1 k.p.c.
W zakresie prawa materialnego zarzucita niezastosowanie art. 338 k.c. w zw. z art.
34 dekretu z dnia 8 marca 1946 r. o majagtkach opuszczonych i poniemieckich,
polegajgce na nieuwzglednieniu okolicznosci, ,iz Skarb Panstwa po 1958 r., bedgc
wiascicielem nieruchomosci, wiadat nig, jako podmiot, ktéremu przystugiwat tytut
wiasnosci, jako powiernik (to jest w tym przypadku dzierzyciel) — dla ochrony praw i
intereséw oséb, ktore ten tytut utracity w zwigzku z wojng i za te osoby”; btedng
interpretacje, po pierwsze — ,art. 175 k.c. w zw. z art. 121 pkt 4 k.c. przez przyjecie,
iz stan ustrojowy w PRL w latach 1958-1989 nie wptywat wprost na niemoznosc¢
dochodzenia przez osoby pozbawione wiasnosci nieruchomosci na skutek dekretu”
(...) ,roszczen windykacyjnych, zmierzajgcych do odzyskania tej wtasnosci po
wejsciu w zycie kodeksu cywilnego (1.1.1965 r.)”, po drugie — ,art. 172 § 1 k.c. w
zw. z art. 172 § 2 k.c. w brzmieniu sprzed 28.7.1990 r. w zw. z art. 336 k.c. przez



przyjecie, ze Skarb Panstwa od 1.1.1965 r. byt posiadaczem samoistnym
przedmiotowej nieruchomosci.” Naruszenie przepisdw postepowania cywilnego
dotyczyto art. 382 k.p.c. w zw. z art. 328 § 2i 391 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c.
Whniesiono o uchylenie zaskarzonego postanowienia w catosci, ewentualnie
,uchylenie zaskarzonego postanowienia i orzeczenie co do istoty sprawy poprzez

oddalenie apelacji wnioskodawcy”, z zasgdzeniem kosztow.

W drugiej skardze kasacyjnej uczestnika postepowania A.C., oparte] na
naruszeniu przepisOw prawa materialnego zarzucono naruszenie art. 121 pkt 4 k.c.
w zw. z art. 175 k.c. oraz art. 172 § 2 k.c. w brzmieniu sprzed 28.7.1990 r.
Whniesiono o uchylenie zaskarzonego postanowienia i oddalenie wniosku,
ewentualnie przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania, a takze wniesiono o
dokonanie wyktadni przepisow budzgcych powazne watpliwosci odnosnie do
wystgpienia sity wyzszej, polegajgcej na przesSladowaniu uczestnika, az do
zmuszenia go do emigracji, co skutkowato zawieszeniem terminu zasiedzenia

wiasnosci nieruchomosci z powodu niemozliwosci dochodzenia jej zwrotu.

W odpowiedziach na skarge kasacyjng Prokuratoria Generalna Skarbu
Panstwa wnosita o jej oddalenie, podobnie Gmina P.; oba podmioty wniosty o

zasgdzenie kosztow.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Niewatpliwie majg racje skarzgcy, ze w licznych orzeczeniach sgdowych,
w tym zwilaszcza Sgdu Najwyzszego probuje sie rozwigzywaé wazki spotecznie
problem i poszukiwaC ochrony praw bylych wiascicieli majgtkow, przejetych przez
Panstwo Polskie po Il wojnie swiatowej, czesto na skutek niezgodnych z prawem
dziatan wiadzy publicznej. Utrudnieniem jest nadal nieuchwalenie ustawy
reprywatyzacyjnej, ktéra by okreslita rodzaje, warunki prawne i granice roszczenh
bytych witascicieli, dzisiaj bardzo czesto juz ich spadkobiercéw, znajdujgcych sie
w roéznej sytuacji faktycznej i prawnej, podczas gdy wiadajgcym mieniem jest Skarb
Panstwa lub inne podmioty. Jesli wiec rozne byly przyczyny objecia mienia we
witadanie, to i rézna jest sytuacja prawna wiadajgcych oraz tytut prawny osob

podnoszgcych roszczenia o zwrot lub o odszkodowanie.



W analizowanej sprawie podstawg objecia we wiadanie nieruchomosci przez
Skarb Panstwa byly przepisy dekretu z dnia 8 marca 1946 roku o majgtkach
opuszczonych i poniemieckich (Dz. U. nr 13, poz. 87 ze zmianami). Podstawa ta
byta w pewnym momencie kwestionowana i jest to nawet odnotowane
w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, ale prawnie podstawa prawna objecia
nieruchomosci nie zostata nigdy skutecznie podwazona, w skardze kasacyjnej nie
jest to podnoszone i przyjgC jg nalezy za zrodto witadania nieruchomoscig przez

Skarb Panstwa od chwili przejecia .

Dekret byt wydany na gruncie Konstytucji z 1921 r., totez wedtug art. 12
objecie we wiadanie nieruchomos$ci opuszczonych, w rozumieniu art. 1 dekretu
miato na celu ich ochrone i zabezpieczenie interesow wiascicieli. W warunkach
powojennych takie ratio legis dekretu byto zrozumiate (powszechnie powotywana
uchwata lzby Cywilnej SN z dnia 24 maja 1946 r. oraz uchwata lzby Cywilnej SN
z dnia 26 pazdziernika 1956 r. Co 9/56, Zb. Urz. 1957, nr 1). Patrzac wszakze
z perspektywy nastepnych kilkudziesieciu lat uzna¢ nalezy, ze po pierwsze,
chodzito o to, aby nieruchomosci, zwitaszcza budynki zostaty zagospodarowane,
a wiec zasiedlone i utrzymywane w nalezytym stanie, po drugie — zeby zostaty
zabezpieczone przed osobami trzecimi, po trzecie, zeby przekazac je wiascicielom,
w miare ich odnajdywania sie po powrotach z wojennej zawieruchy i uznawania,

ze przestaty stanowi¢ mienie opuszczone.

Stwierdzi¢ wszakze nalezy, ze prawo uwzglednia pojecie dawnosci,
oznaczajgce wspolnie te wszystkie zdarzenia faktyczne i prawne, ktére taczg skutki
prawne z uptywem czasu. Uplyw czasu ma bowiem istotne znaczenie dla
stosunkow prawnych, tak dla ich powstania, jak i ustania. Najwyrazniej to wida¢ po
instytucji przedawnienia roszczen, od ktorych zaspokojenia dtuznik moze sie
uchyli¢ po uptywie czasu okreslonego w ustawie, mimo ze zobowigzanie nadal
pozostaje wazne i nie zostato wobec wierzyciela wykonane. W pewnych
sytuacjach, z nastgpieniem ustawowego terminu uprawnienie wygasa (terminy
zawite), w innych jeszcze nastepuje z mocy prawa zasiedzenie wtasnosci wskutek
dtugotrwatego posiadania. Podobne skutki powstania lub ustania prawa taczg sie
z przemilczeniem, np. wskutek niewykonywania prawa, jak w razie niewykonywania

stuzebnosci gruntowej przez dziesiec lat.



O przemilczeniu stanowit art. 34 wymienionego dekretu przez danie prawa
do nieruchomosci Skarbowi Panstwa i zwigzkom samorzadu terytorialnego,
nabywajacym w drodze przedawnienia (zasiedzenia) tytut wtasnosci majgtkow
opuszczonych, z uptywem lat 10 od konca roku kalendarzowego, w ktérym wojna
zostata ukonczona, zatem od 31 grudnia 1945 roku. Przepis ten stanowit ponadto,
ze majatek opuszczony, oddany w zarzad i uzytkowanie instytucjom i organizacjom
wymienionym w art. 12 ust. 2 dekretu (chodzito o instytucje uzytecznosci publicznej,
instytucje spoétdzielcze, organizacje spoteczne, kulturalne i oswiatowe oraz
organizacje pomocy dla grup ludnosci szczegdlnie przesladowanych przez
Niemcow), przechodzit na ich wiasno$¢, jezeli bezposrednio przed uptywem
wskazanych 10 lat znajdowat sie w ich posiadaniu co najmniej przez lat 8, jezeli
chodzi o nieruchomosci. Miato to niewatpliwie na celu uregulowanie sytuacji
prawnej nieruchomosci trwale opuszczonych, co mozna uznac za zasadne, jesli po
kilku latach od zakonczenia wojny nikt majgcy prawo do tej nieruchomosci sie nie

ujawnit.

Jezeli zatem po kilkunastu latach Skarb Panstwa, ponoszgcy wszystkie
koszty i obcigzenia zwigzane z wtadaniem nieruchomoscig opuszczong postanowit
uregulowac stan prawny, to nalezy nie tylko uznaé¢ to za zasadne ale wrecz za
wyraz pozadanej dbatosci o interesy faktyczne osdb zamieszkujgcych takie
nieruchomosci oraz interesy prawne Skarbu Panstwa. W Zzadnym z pewnoscig
przypadku nie mozna uwaza¢ wiadania takg nieruchomoscig za dzierzenie
w rozumieniu dzisiejszego art. 338 k.c., ktory sie wskazuje w skardze. Bytoby to do
przyjecia, gdyby po objeciu we wtadanie nieruchomos$ci opuszczonej, w rozsgdnym
czasie wynikajgcym chociazby z doswiadczenia zyciowego, ale nie pozniej niz do
uptywu powyzszych lat dziesieciu ujawnita sie osoba uprawniona do nieruchomosci
i wykazata swoj tytut prawny. Wtedy tez zrealizowany by zostat cel dekretu, na ktory

powotujg sie skarzgcy.

Jesli jednak uptyneto tyle lat od tego czasu, ze okres ten odpowiada
warunkom prawnym do stwierdzenia zasiedzenia nieruchomosci, to trudno uznac,
aby nieruchomos¢ mogta pozostawa¢ w tymczasowym stanie prawnym, jako stale
,opuszczona”, przez czas w ogole nieokreslony. Wbrew twierdzeniom skargi

kasacyjnej nie mozna racjonalnie zaktada¢, ze taka nieskonczonos¢ witadania



nieruchomoscig za srodki finansowe Skarbu Panstwa, ale w cudzym interesie, przy
czym nie wiadomo kogo, jak dtugo i czy w ogdle sie uprawniony odnajdzie, lezata
u podstaw rozwigzan dekretu z 1946 roku. Rozumowaniu przyjetemu w skardze
kasacyjnej przeczy chociazby art. 15 ust. 2 dekretu, z ktérego tresci chcg czerpac
skarzacy swoje uprawnienia, ze wnioski o przywrdcenie posiadania w trybie

przewidzianym w tym dekrecie mozna byto sktadac tylko do dnia 31 grudnia 1948 r.

Nalezy wiec uznac€, ze cel dekretu w okolicznosciach sprawy zostat
zrealizowany, skoro dopiero w 1985 roku, a wiec po prawie czterdziestu latach od
objecia nieruchomos$ci we wiadanie stwierdzono skutecznie zasiedzenie tej
nieruchomosci, jako ze do tego czasu nikt sie o prawa do niej nie upomniat.
Jak stwierdzit Sad Apelacyjny w wyroku z dnia 17 marca 1994 r. | Acr 36/94
(Wokanda 1994, nr 8, s. 46) przyczyny braku zainteresowania majgtkiem uznanym

Za opuszczony sg nieistotne w Swietle dekretu z 1946 r.

Stusznie przyjeto w zaskarzonym postanowieniu, ze nieruchomos¢
pozostawata nie tylko we wiadaniu, skoro dekret z 1946 r. nie wymagat posiadania,
ale byla w posiadaniu Skarbu Panstwa, ktérego przestanki zostaty spetnione,
w kazdym razie od 1958 roku. Posiadanie jest stanem faktycznym, z ktérym ustawa
tgczy skutki prawne, ale samo prawem rzeczowym nie jest. Posiadanie oznacza
witadanie nieruchomoscig (corpus), ktére jest w sprawie bezsporne i zamiar
wiadania tg rzeczg dla siebie (animus possidendi). Z ustalonego stanu faktycznego
wynika, ze najwyzej przez pierwsze lata od objecia nieruchomosci we wtadanie
mogto by¢ ono wykonywane na zasadach powiernictwa, w interesie ewentualnie
uprawnionych, przy czym juz stowo ,opuszczone” wskazywato na zatozenie
wyjagtkowosci pojawienia sie tych uprawnionych. Byto wiec ono posiadaniem dla
siebie, co tylko w pewnym sensie potwierdza podjete postanowienie o zasiedzeniu
nieruchomosci juz w 1958 roku w warunkach przemilczenia, jako ze dekret
z 1946 r. nie wymagat przestanki posiadania. Wprawdzie postanowienie to zostato
skutecznie zakwestionowane, ale dopiero w 2004 r. Co do charakteru posiadania,
to nalezy uznac na podstawie okolicznos$ci, ze byto ono wykonywane, przynajmniej
po 1958 r. w zakresie prawa wiasnosci (art. 336 k.c.), jako ze wszelkie obowigzki
I uprawnienia posiadacza, ktore wykonywat przez kilkadziesigt lat po wojnie

odpowiadaty tresci prawa wiasnosci, zgodnie z art. 140 k.c. Jak wyjasnit trafnie Sgd



Najwyzszy w postanowieniu z dnia 19 listopada 1973 r. lll CRN 264/73 (Lex nr
7339) jest istotne dla zasiedzenia, czy po wejsciu w posiadanie realizowany byt
zamiar wykonywania uprawnien wiasciciela, czy tez nie. Znaczenie tez ma

wystepowanie domniemania posiadania samoistnego (art. 339 k.c.).

Nie majg tez racji skarzacy, ze wiadanie nieruchomoscig przez Skarb
Panstwa, z samego zatozenia bylo sprawowaniem wtadztwa publicznego (sfera
imperium). Byto to z reguly i jest posiadanie realizowane przez Skarb Panstwa, jako
panstwowg osobe prawng, na gruncie kodeksu cywilnego w ramach wykonywania
dominium (art. 44* § 1 k.c.). Jesli do tego sie doda powszechne i zasadne
przekonanie dotychczasowego orzecznictwa, ze rownoznaczne z nabyciem
posiadania samoistnego byto skorzystanie przez Skarb Panstwa z przemilczenia
wynikajgcego z art. 34 wymienionego dekretu z 1946 r., to jest oczywiste, ze ta
podstawowa przestanka zasiedzenia zostata spetniona (postanowienia SN z dnia
9 maja 2003 r. V CK 13/03, OSP 2004, nr 4, poz. 53, z dnia 9 maja 2003 r. V CK
24/03, Lex nr 157310) i z dnia 30 marca 2006 r. Ill CSK 153/05, Lex nr 398389).

Whbrew twierdzeniom skargi nie byto zatem podstaw do tego, aby uznawac
w okolicznosciach sprawy, w ktérych osoba roszczgca sobie prawa do
nieruchomosci zgtosita sie dopiero w 1997 roku, ze przez caty wczesniejszy okres
wiadztwo nie odbywato sie w warunkach posiadania, tylko dzierzenia (art. 338 k.c.).
Wadliwym argumentem ku temu jest juz samo utozsamianie w uzasadnieniu przez
skarzgcych zarzadu panstwowego (Skarbu Panstwa) z dzierzeniem. Takie poglady
od dawna nie byty gtoszone, nawet w warunkach, najpierw kwestionowanej po
1980 roku, a nastepnie zniesionej w 1990 roku zasady jednosci wiasnoSci
panstwowej (dawny art. 128 k.c.). Wywdd na ten temat, ktory stat sie podstawg
podniesionego w skardze zagadnienia prawnego jest oparty na wadliwych
zatozeniach i catkowicie niezasadny, nawet wtedy, gdy przepisy prawa rzeczowego
w kodeksie cywilnym powigze sie na uzytek tej sprawy z art. 34 dekretu z 1946

roku, jak to czyni sie w skardze kasacyjnej.

Zarzut podniesiony w skardze w kwestii naruszenia przez zaskarzone
postanowienie art. 338 k.c. w zwigzku z art. 34 dekretu z 1946 roku nie jest zatem

uzasadniony, podobnie jak zwigzany z nim zarzut btednej interpretacji art. 172 § 1



k.c. w zwigzku z art. 172 § 2 k.c. w brzmieniu tego przepisu przed nowelizacjg

kodeksu cywilnego w 1990 r. i w zwigzku z art. 336 k.c.

Drugi zarzut skarzgcych zwigzany jest z btedng interpretacjg art. 175 k.c.
w zwigzku z art. 124 pkt 4 k.c. i dotyczy nie uznania przez zaskarzone
postanowienie, ze skarzgcy znajdowali sie, a zwtaszcza A.C. w warunkach sity
wyzszej, ktéra spowodowata przez czas trwania przeszkody, ktorg wskazali,
niemoznos$¢ dochodzenia roszczenia. Tq przeszkodg miata by¢ niemoznos¢ w
warunkach politycznych, az do zmian ustrojowych w Polsce, dochodzenie roszczen
przeciwko Skarbowi Panstwa o zwrot nieruchomosci, a ponadto przesladowania
A.C. z powodow politycznych, zmuszajgce go nawet do emigracji. Spowodowato to
zawieszenie biegu zasiedzenia (z powofaniem sie na postanowienie SN z dnia 13
pazdziernika 2005 r. | CR 162/05, OSP 2006, nr 9, poz. 107). Nic na ten temat nie
podnoszg wszakze pozostali skarzgcy, majgcy zatem w kwestionowanym czasie

mozliwos¢ kierowania roszczen, bedgcych przedmiotem niniejszego postepowania.

W uchwale Izby Cywilnej Sgdu Najwyzszego z dnia 26 pazdziernika 2007 r.
Il CZP 30/07 (OSNC 2008, nr 5, poz. 43) stwierdza sie, ze posiadanie uzyskane
nawet w ramach wiadztwa publicznego moze by¢ posiadaniem samoistnym
prowadzgcym do zasiedzenia. Na gruncie powyzszej uchwaty zostato juz
podkreslone w uzasadnieniu zaskarzonego postanowienia, ze zastosowanie
art. 121 pkt 4 k.c. w zwigzku z art. 175 k.c. ma racje ,tylko w razie ustalenia,
iz osoba uprawniona do skutecznego dochodzenia roszczenia o0 wydanie
nieruchomosci rzeczywiscie byta tej mozliwosci pozbawiona.” (...) ,Konieczne jest
wykazanie, ze w éwczesnych warunkach ustrojowych i w stanie prawnym wéwczas
obowigzujgcym skuteczne dochodzenie roszczenia nie byto mozliwe, badz ze
wzgledu na niedostepnosc¢ srodkdéw prawnych, ktére pozwolityby podwazy¢ wadliwe
akty wtadzy publicznej, bgdz ze wzgledu na to, ze powszechna praktyka
stosowania obowigzujgcych wowczas przepisbw — obiektywnie biorgc — nie
stwarzata realnych szans uzyskania korzystnego dla uprawnionego rozstrzygniecia.
Jest to istotne, gdyz wykazanie tych okolicznosci powinno zapobiec

niebezpieczenstwu nadmiernej subiektywizacji w ujmowaniu sity wyzszej”.
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Skarzgcy z tymi ocenami polemizuje, cytuje inne fragmenty uzasadnienia
powyzszej uchwaty lzby Cywilnej SN, ale czyni to nieprzekonujgco. To prawda, ze
ocen nalezy dokonywaé obiektywnie, ale uwzgledniajgc okolicznosci konkretnej
sprawy. Jednak w wystarczajgco wielu sprawach dotad rozpoznanych
w orzecznictwie odnoszono sie do okolicznosci ustrojowych, rzeczywiscie
uniemozliwiajgcych uprawnionym wniesienie roszczenia o wydanie nieruchomosci
bezpodstawnie zajetych, albo wrecz zagarnietych przez panstwo i stanowisko
mozna uzna¢ za ugruntowane. Uchwata Izby Cywilnej Sadu Najwyzszego
z 2007 roku jest podsumowaniem wyktadni w tym wzgledzie, a Sgd rozpoznajgc
apelacje wnioskodawcy wydajgc zaskarzone postanowienie wzigt to pod uwage.
Dlatego trafnie uznat, ze nie mozna ogélnie przyjg¢, ze az do czerwca 1989 roku,
to znaczy do demokratycznych wyboréw w Polsce, stanowigcych o realnej zmianie
ustroju politycznego, ogdét uprawnionych obywateli w Polsce byto pozbawionych
mozliwosci zgtaszania roszczen windykacyjnych lub odszkodowawczych,
zwigzanych z ich nieruchomosciami, pozostajgcymi bezpodstawnie we wiadaniu
Skarbu Panstwa. Brak tez dowoddéw na to, aby skarzacy A.C. byt w jakiej$ sytuacji,
szczegOlnie dolegliwej w poréwnaniu z innymi obywatelami. Przeciwnie, z jego
wiasnych zeznan wynika, ze emigracja wynikata z powoddéw ekonomicznych, nie

politycznych.

Z orzeczen, cytowanych w obu skargach kasacyjnych wynika,
ze powszechnej sytuacji niemozliwosci dochodzenia swoich praw w Polsce nie
byto, zwtaszcza po zmianach politycznych w 1956 roku. Wystepowata wlasnos$é
prywatna nieruchomosci, takze w miastach, odbywat sie normalny obrét tymi
nieruchomos$ciami i ich dziedziczenie, zas roszczgcy sobie prawa do nieruchomosci
mieli otwartg droge sgdowg, co do wejscia na ktdrg nie odnotowano przypadku, aby
mogta stanowi¢ ze strony sgdu jakiekolwiek zagrozenie osobiste dla ubiegajgcych

sie o zwrot nieruchomosci lub o odszkodowanie.

Wprawdzie uzasadnienie zaskarzonego postanowienia jest w niektorych
fragmentach dos¢ oszczedne, ale wyrazono w nim stuszng mysl, ze zwlaszcza od
wprowadzenia expressis verbis ochrony petytoryjnej do kodeksu cywilnego od 1
stycznia 1965 roku mogty by¢ i byly wnoszone powddztwa windykacyjne, choc¢

z roznym skutkiem, takze przeciwko podmiotom panstwowym. To sprawito, ze
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w okolicznosciach sprawy mozna byto przyjg¢ wejscie w zycie tego kodeksu za
poczatek biegu zasiedzenia i 20-letni termin zasiedzenia, wedtug brzmienia
przepiséw sprzed zmian w 1990 r., kohczacy sie 1 stycznia 1985 r. Bytoby to nawet
mozliwe na gruncie dtuzszych termindw zasiedzenia, obowigzujgcych obecnie
(art. 172 § 1i 2 k.c.), jako ze nabycie posiadania w wyniku zastosowania dekretu
z 1946 r., zwlaszcza po zrealizowaniu skutkdw przemilczenia w 1958 r. nalezy
Z pewnoscig uzna¢ za nabycie w dobrej wierze. W przypadku nieruchomosci
skuteczna jest przeciez zasada mala fides superveniens non nocet (art. 172 § 1
in fine k.c.), majgca znaczenie wtedy, gdyby w okresie posiadania ujawnity sie
okolicznosci, podwazajgce dobrg wiare. W niniejszej sprawie takich okolicznosci nie

byto.

Skarzacy, w tym zwilaszcza jeden z nich — A.C. nie dowiedli w wystarczajgcy
sposob, aby az do 1997 roku nie mieli mozliwosci wystgpi¢, ani na droge
administracyjng, ani na droge sgdowg w sprawie przedmiotowej nieruchomosci, ani
nawet zainteresowa¢ sie nieruchomoscig zarzgdzang przez miejscowe
przedsiebiorstwo gospodarki komunalnej i mieszkaniowej. Przeciwnie, dowiedziono
w sprawie, ze od czasu wojny az do roku 1997 Zadna z o0sOb obecnie
zgtaszajgcych swoje pretensje do tej nieruchomosci, jak i ich poprzednicy prawni
w ogole nie podnosili jakiegokolwiek do niej tytutu. W tych okolicznosciach, oceny
stanu faktycznego nie mogty zmieni¢ zeznania powotanych w skardze uczestnikéw
postepowania, ktére poznat Sad Il instancji, jako sgd rozpoznajgcy sprawe.
W zarzutach dotyczgcych pominiecia dowodow skarzgcy gtownie oceniajg dowody
i polemizujg z ustalonym stanem faktycznym, co w postepowaniu kasacyjnym jest
niedopuszczalne (art. 398° § 3, art. 3982 § 2 k.p.c.; wyrok SN z dnia 4 stycznia
2007 r. V CSK 364/06, Lex nr 238975).

W zwigzku z tym, zaréwno =zarzut naruszenia przez zaskarzone
postanowienie art. 175 § 2 k.c. w zwigzku z art. 121pkt 4 k.c. nie zastuguje na
uwzglednienie, jak i zarzut naruszenia art. 382 k.p.c. w zwigzku z art. 328 § 2
iart. 391 § 1 k.p.c. w zwigzku z art. 13 § 2 k.p.c. W orzecznictwie utrwalone jest
stanowisko, ktére nalezy podzieli¢, ze zasadne zarzucenie naruszenia art. 328

k.p.c. wymaga wykazania rzeczywistego wptywu nie odniesienia sie wprost
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w uzasadnieniu orzeczenia do przeprowadzonych dowodow na istote

rozstrzygniecia. W skardze kasacyjnej to sie nie znalazto.

Majac powyzsze na uwadze, nalezato orzec jak w sentencji na podstawie
art. 398 k.p.c., orzekajac o kosztach postepowania na podstawie art. 98 k.p.c.
w zwigzku z art. 398%' i art. 391 § 1 k.p.c.



