Sygn. akt Il CSK 541/09

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 listopada 2009 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :
SSN Marek Sychowicz (przewodniczgcy)
SSN Wojciech Jan Katner (sprawozdawca)
SSA Barbara Trebska

w sprawie z powodztwa "P." - Spotki Akcyjnej

przeciwko Syndykowi Masy Upadtosci PPH "P." - Spdtce z ograniczong
odpowiedzialnoscig

0 pozbawienie wykonalnosci tytutu wykonawczego,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 25 listopada 2009 r.,

skargi kasacyjnej strony powodowej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego

z dnia 26 pazdziernika 2006 r., sygn. akt [...],

oddala skarge kasacyjna i zasgdza od powoda na rzecz
pozwanego kwote 1800,- (jeden tysiac osiemset) ztotych tytutem

zwrotu kosztow postepowania kasacyjnego.



Uzasadnienie

Wyrokiem z dnia 20 marca 2006 r. Sad Okregowy w P. pozbawit
wykonalnosci tytut wykonawczy - nakaz zaptaty z dnia 28 marca 2001 r. wydany
przez Sgd Okregowy w P. w zakresie kosztéw postepowania co do kwoty 12959
ztotych, oddalajgc w pozostatym zakresie powddztwo P. S.A. przeciwko Syndykowi
Masy Upadtosci PPH P. Spéice z o0.0. o pozbawienie wykonalnosci tytutu
wykonawczego. Nakaz zaptaty opiewat na kwote 52932,87 ziotych wraz
z odsetkami i wymienionymi powyzej kosztami postepowania. Zgdanie pozbawienia
tytutu wykonawczego wykonalnosci zostato sprecyzowane w pismie procesowym
powoda z dnia 17 listopada 2005 r. na kwote naleznosci gitdbwnej w podanej
wysokosci 52932,87 ztotych, czyli w wysokosci potrgcenia dokonanego dnia
12 stycznia 2001 r. oraz w czesci odsetek na kwote 70552,30 ztotych, to jest do
wysokosci dokonanego potrgcenia z dnia 2 listopada 2005 r. bez Zadania
pozbawienia wykonalnosci tytutu wykonawczego w czesci obejmujgcej zwrot

kosztéw postepowania.

To sprawito, ze Sgd Apelacyjny rozpoznajgc apelacje pozwanego, w wyroku
z dnia 26 pazdziernika 2006 r. uchylit czesciowo wyrok Sadu | instancji i umorzyt
postepowanie w zakresie pozbawienia wykonalnosci tytutu wykonawczego co do
zwrotu kosztow postepowania w kwocie 12959 ztotych, oddalajgc jednoczesnie
apelacje powoda w cafosci i zasgdzajgc od niego koszty postepowania

apelacyjnego.

W sprawie zostato ustalone, ze dnia 7 maja 1998 r. ogtoszona zostata
upaditos¢ PPH P. Spétka z o.0. Kierujgc sie przepisami prawa upadtosciowego z
1934 roku (art. 34-37) powod dokonat potrgcenia witasnych wierzytelnosci z
wierzytelno$ciami przystugujgcymi pozwanemu. Bezsporne byto, ze wierzytelnosc
powodowej Spotki Akcyjnej powstata po ogtoszeniu upadtoéci PPH P. sp. z 0.0. |
Sad | instancji ustalit, co podzielit Sad Apelacyjny, iz wierzytelno$¢ pozwanego
Syndyka Masy Upadtosci PPH P. sp. z 0.0. w kwocie 52932,87 ziotych wraz z
odsetkami powstata przed dniem ogtoszenia upadtosci i potrgcenie nie byto

dopuszczalne. Kwota wierzytelnosci wynikneta z porozumienia miedzy stronami z



dnia 21 grudnia 2000 r., ktore zresztg nie zostato uznane za skuteczne odnosnie do
potrgcenia w petnym zakresie. Istotne jest w sprawie, ze zgodnie z przyjetg
argumentacjg Sadu | instancji, podzielong réwniez przez Sgd Apelacyjny, powotane
przepisy prawa upadfosciowego dopuszczaty ,potrgcenie dtugu upadtego z diugiem
wierzyciela, jesli te wierzytelnosci powstaty po ogtoszeniu upadtosci”, nie
dopuszczaty za$ potrgcenia ,wierzytelnosci powstatych po dniu ogtoszenia

upadtosci z wierzytelno$ciami powstatymi przed tym dniem".

Skarga kasacyjna powoda zostata oparta na art. 398° § 1 k.p.c. przez
zarzucenie zaskarzonemu wyrokowi naruszenie prawa materialnego w postaci
btednej jego wyktadni i niewtasciwego zastosowania wskutek nieuwzglednienia
wszystkich istotnych dla rozstrzygniecia sprawy okolicznosci i dowodéw, odnosnie
do art. 34-37 Prawa upadfosciowego z 1934 r. w zwigzku z art. 498 § 1, 499 i 502
k.c., a to przez przyjecie, iz potrgcenie wierzytelnosci powstatych przed
ogtoszeniem upadtosci z wierzytelnosciami powstatymi po ogtoszeniu upadtosci nie
jest dopuszczalne w Swietle obowigzujgcych przepisow prawa. W zwigzku z tym
sformutowane zostato zagadnienie prawne, zdaniem skarzgcego wymagajgce
rozstrzygniecia, a mianowicie, czy mozliwe jest potrgcenie wierzytelnosci
powstatych przed ogtoszeniem upadtosci (skarzgcy zapewne przez pomytke pisze
zamiast upadtoSci: wierzytelnosci) z wierzytelnosciami powstatymi po ogtoszeniu
upadtosci, oraz czy do takiego potrgcenia nalezy stosowacC przepisy kodeksu
cywilnego. Skarzacy wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku nawet w catosci wraz
z wyrokiem Sadu | instancji i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania albo
po uchyleniu zaskarzonego wyroku w czesci, rozstrzygniecie sprawy co do istoty.

W odpowiedzi na skarge pozwany wniost o jej oddalenie i zasgdzenie kosztow.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

Uwzglednienie skargi kasacyjnej zalezy od wyniku analizy przepiséw prawa,
ktére w sprawie znajdujg zastosowanie. Chodzi o regulacje dotyczgcg potrgcenia
w kodeksie cywilnym (art. 498 - 505 k.c.) oraz w prawie upadtosciowym, przy czym
podobnie sie sprawa przedstawia, zardwno w rozporzadzeniu z 1934 roku - prawo
upadtosciowe (art. 34-37 pr. up.) oraz w prawie upadto$ciowym i naprawczym

z 2003 r. (art. 93-96 pr. up. napr.). Przepisy prawa upadtosciowego majg charakter



leges speciales wzgledem kodeksu cywilnego w okolicznosciach ogtoszenia
upadtosci (teza druga wyroku SN z dnia 18 stycznia 2006 r. V CSK 74/05, Lex nr
183075). Ze wzgledu na to, ze w sprawie zastosowanie miaty przepisy prawa
upadtosciowego z 1934 r., do nich sie bedg odnosity dalsze rozwazania. Chodzi
w szczegolnosci o przyjecie zasady dopuszczalnosci potrgcenia wzajemnych
wierzytelno$ci upadtego i jego wierzyciela w postepowaniu upadtosciowym (art. 34
pr. up.) i pewnych wyjgtkow od tej zasady (art. 35 i 36 pr. up.). W zakresie,
w ktorym przepisy o upadtosci nie stanowig odmiennych uregulowan zastosowanie
do potrgcenia majg przepisy kodeksu cywilnego, co odnosi sie zwilaszcza do
koniecznos$ci  spetnienia  przez  upadtego i  wierzyciela  przestanek

materialnoprawnych potrgcenia.

W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego rozwazane byly kwestie, ktére wigzg sie
z zarzutami niniejszej skargi kasacyjnej. W skardze trafnie powotywany jest wyrok
SN z dnia 15 grudnia 1994 r. | CRN 149/94 (OSP 1996, nr 4, poz. 84), aprobowany
przez doktryne prawa i pdzniejsze orzecznictwo, ze warunkiem skutecznosci
potrgcenia wierzytelnosci upadtego z wierzytelnoscig wierzyciela jest wystepowanie
obu wierzytelnosci (i dtugéw) w czasie ogtoszenia upadtosci, co nie jest spetnione,
na przyktad wtedy, gdy przed ogtoszeniem upadtosci dokonano by juz
,Skutecznego potrgcenia dtugu wierzyciela z dtugu upadtego". Jest tak dlatego,
ze wierzytelnos¢ upadtego musi wejs¢ do masy upadtosci. Twierdzi sie zatem,
ze zastosowanie art. 34 pr. up., (podobnie jak dzisiejszego art. 93 pr. up. napr.)
wystgpi tylko w odniesieniu do potrgcenia miedzy wierzytelnoscig do upadtego
i takg wierzytelnoscig upadtego, ktdéra nalezy do masy upadtosci. JeSli do
masy upadtosci nie nalezy wierzytelnoS¢ upaditego, to zastosowanie znajdujg
0golne zasady art. 498-505 k.c. (wyrok SN z dnia 14 czerwca 2005 r. V CK 730/04,
Lex nr177197). Podobnie sie ocenia sytuacje, gdy w stosunku do wierzyciela
ogtoszono upadtosé, a wierzytelnos¢ przystugujgca wierzycielowi powstata
juz po ogtoszeniu upadtosci (wyrok SN z dnia 20 lutego 1997 r. | CKN 3/97,
OSNC 1997, nr 8, poz. 109). W piSmiennictwie przypomina sie poglagd wywodzony
jeszcze z uzasadnienia do projektu prawa upadtosciowego z 1934 r,
ze szczegoblne unormowanie potrgcenia w jego przepisach wynikato z potrzeby

zrownowazenia interesow upadtego i wierzyciela.



Dlatego nie sg trafne te wywody skargi kasacyjnej, ktére starajg sie
kilkkakrotnie w treSci uzasadnienia przekonywa¢ o zastosowaniu do stanu
faktycznego w niniejszej sprawie przepisow ogoélnych kodeksu cywilnego
0 potrgceniu i nie liczeniu sie, ani ze szczegdlnym unormowaniem prawa
upadtosciowego w tej kwestii, ani ze szczegdlng sytuacjg faktyczng i prawng
upadtego. Nie wptywa na to ograniczenie przypadkéw wytgczenia potrgcenia do
czterech sytuacji, wymienionych w art. 505 k.c., co eksponuje skarzacy.
Z ustalonego i wskazanego w uzasadnieniu wyroku Sgdu Il instancji stanu
faktycznego wynika, ze wierzytelnosci, ktére zostaty przedstawione do potrgcenia
powstaty przed i po ogtoszeniu upadtosci pozwanego, ktére miato miejsce w 1998 r.
Wprawdzie skarzgcy bagatelizuje to, probujac przenie$¢ catg kwestie na grunt
przepisbw  kodeksu cywilnego o0 potrgceniu, a takze wyjasnianiu,
ze w rzeczywistosci chodzi o wierzytelnosci skonkretyzowane w porozumieniu
z 2001 roku, a wiec juz po ogtoszeniu upadtosci, ale majgc na uwadze wskazane
przepisy dotyczgce potrgcenia w prawie upadtosciowym, ma to rozstrzygajgce
znaczenie. Zasadnie bowiem Sad Il instancji kwestionuje mozliwos¢ potrgcenia
w takim przypadku. Podzieli¢ nalezy poglad, ze z poréwnania przepisow prawa
upadtosciowego z 1934 r. (art. 34-37) z przepisami o potrgceniu w kodeksie
cywilnym (art. 498-505) wynika, ze nie mozna potrgci¢ wierzytelnosci powstatych
przed ogtoszeniem upadtosci podmiotu prawa z wierzytelnosciami, ktére powstaty
po ogtoszeniu tej upadtosci. Stoi temu na przeszkodzie, przede wszystkim nowy
status prawny upadtego w stosunku do podmiotu sprzed ogtoszenia upadtosci
i skutki tego ogtoszenia dla ogdtu stosunkéw prawnych, ktére tgczyty dotad ten
podmiot, a ktére byty unormowane w przepisach prawa upadtosciowego z 1934 r.
w odniesieniu do osoby (art. 18-19 pr. up.) i majatku upadtego (art. 20-63 pr. up.).

Wylgczenie to miesci sie rowniez w tym wyjatku, jaki stanowi dla mozliwoSci
potrgcenia wierzytelnoéci art. 505 pkt 4 k.c. Przepis ten ogodlnie stwierdza,
ze wylgczenie potrgcenia dotyczy wierzytelnosci, co do ktorych potrgcenie jest
wytgczone przez przepisy szczegodlne. Wprawdzie skarzacy dowodzi,
Ze wytgczenie to musiatoby wynika¢ wprost z przepisu, ale honorujgc zasade,
ze wyjatkow nie ttumaczy sie rozszerzajgce, to takie przepisy szczegolne stanowig

wiasnie art. art. 34-37 pr. up. Wskazujg one na ratio potrgcenia w razie upadtosci



i na okolicznos$ci, w ktorych jest ono dopuszczalne (art. 34 pr. up.) oraz, kiedy mimo
spetnienia warunkdw wskazanego przepisu, jako zasady wystepujg wyjatki (art. 35-
37 pr. up.). W ogolnej zas regule art. 34 pr. up. nie miesci sie potrgcenie
wierzytelnosci sprzed i po ogtoszeniu upadtosci, mimo ze ustawodawca zaznacza
zastosowanie  ogolnej reguty, chociazby termin wymagalnosci ktorejs

z wierzytelnosci przedstawianej do potrgcenia jeszcze nie nastgpit.

Powyzsze wskazuje, ze skarga kasacyjna nie moze zostaC¢ uwzgledniona,
totez orzeczono, jak w sentencji, na podstawie art. 398 k.p.c. O kosztach

rozstrzygnieto na podstawie art. 98 k.p.c. w zwigzku z art. 398% i 391 § 1 k.p.c.



