Sygn. akt | CZ 74/09

POSTANOWIENIE

Dnia 26 listopada 2009 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Barbara Myszka (przewodniczgcy)
SSN Mirostaw Baczyk (sprawozdawca)
SSN Grzegorz Misiurek

w sprawie z powodztwa Spotdzielni ,S.”

przeciwko Spétdzielni Mieszkaniowej Lokatorsko — Wiasno$ciowej ,Z.”
0 uchylenie uchwat,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnegj

w dniu 26 listopada 2009 r.,

zazalenia strony pozwanej

na postanowienie Sgdu Okregowego w P.

z dnia 23 lipca 2009 r., sygn. akt [...],

oddala zazalenie.



Uzasadnienie

Postanowieniem z dnia 23 lipca 2009 r. Sad Okregowy odrzucit skarge
kasacyjng pozwanej Spoétdzielni, wniesiong od wyroku tego Sadu z dnia 17 grudnia
2008 r. Skarga kasacyjna okazata sie bowiem niedopuszczalna ratione valoris
(art. 3982 § 1 k.p.c.). Warto$¢ przedmiotu zaskarzenia skargg byta bowiem tozsama
z wartoscig przedmiotu zaskarzenia wskazang przez pozwanego (na podstawie

art. 388 § 2 k.p.c.) we wniesionej przez niego apelacji (5.000 zt).

W zazaleniu strony pozwanej domagano sie uchylenia zaskarzonego
postanowienia z dnia 23 lipca 2009 r. Zdaniem skarzgcej, sprawa nie ma
charakteru sprawy o prawa majgtkowe, gdyz dotyczy zgdania uchylenia dwoch
uchwat organdéw spoétdzielni. Skarga kasacyjna jest zatem dopuszczalna

niezaleznie od wartosci przedmiotu zaskarzenia.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Strona powodowa (skarzgca) domagata sie uchylenia dwéch uchwat
Zebrania Przedstawicieli Spotdzielni Mieszkaniowych (ZPSM) z dnia 28 czerwca
2004 r. Uchwaty te obejmowaty oddalenie odwotania sprawy powodowej od dwoch
uchwat Rady Nadzorczej pozwanej Spotdzielni z dnia 29 marca 2004 r.. uchwaty
nr27 ,w sprawie ustalenia stawki optat na fundusz remontowy w lokalach
uzytkowych” i uchwaty nr 28 ,w sprawie opfat za eksploatacje w lokalach
uzytkowych wiasnosciowych”. Stawki zawarte w obu uchwatach Rady Nadzorczej

zostaty odpowiednio powiekszone (k. 5, 1—11 akt sprawy).

Nalezy podzieli¢ dominujgce w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego
stanowisko, ktore dla okreslenia majgtkowego Ilub niemajgtkowego charakteru
sprawy postuguje sie kryterium oceny tego, czy zgtoszone zgdanie zmierza do
realizacji prawa lub uprawnienia majgcego bezposredni wptyw na sfere stosunkéw
majgtkowych zainteresowanego podmiotu. Chodzi mianowicie o typowy interes,
ktéry pragnie urzeczywistni¢ strona procesu domagajgca sie stosownej ochrony
prawnej (zob. ostatnio np. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 17 wrzesnia

2009 r., IV CZ 59/09, niepubl.). Zgodnie z postanowieniem Sgdu Najwyzszego



z dnia 19 sierpnia 2009 r., Il CZ 32/09 (niepubl.) kryterium takie pozostaje aktualne
takze w zgdaniu uchylenia uchwat Walnego Zgromadzenia Spoétdzielni. Decydujgce
znaczenie ma w tej mierze przedmiot kwestionowanej uchwaty, tj. materia, ktorej

uchwata taka dotyczy.

Obie kwestionowane uchwaty ZPSM (oddalajgce odwotanie strony
powodowej od uchwat Rady Nadzorczej z dnia 29 marca 2004 r.) wywotujg ten
skutek, ze strona powodowa zostanie obcigzona stosownym wzrostem tzw. optat
eksploatacyjnych w lokalach uzytkowych i optat przeznaczonych na fundusz
remontowy w takich lokalach. Jezeli zatem skarzgca kwestionuje wspomniane
uchwaty i zgda ich uchylenia, oznacza to, ze dziata zgodnie ze swoim majgtkowym
interesem ekonomicznym. Innymi stowy, formutujgc Zgdanie uchylenia
wspomnianych uchwat, skarzgca zmierza do uzyskania prawnej ochrony tego
interesu. W tej sytuacji zadanie uchylenia uchwat organdéw spotdzielni nalezy
zaliczyé do kategorii spraw o prawa majatkowe w rozumieniu art. 3982 § 1 k.p.c.,
w zakresie ktorych o dopuszczalnosci skargi kasacyjnej przesgdza wskazana

wartosc przedmiotu zaskarzenia okreslona w tym przepisie.

Z przedstawionych wzgledédw Sad Najwyzszy oddalit zazalenie jako

nieuzasadnione (art. 394' § 3 k.p.c. w zw. z art. 398" k.p.c.).



