Sygn. akt | CZ 77/09

POSTANOWIENIE

Dnia 26 listopada 2009 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Barbara Myszka (przewodniczgcy)
SSN Mirostaw Baczyk (sprawozdawca)
SSN Grzegorz Misiurek

w sprawie z wniosku K.C.

przy uczestnictwie Miasta W., T.J.,, M.C., H.C., R.C. i M.T.

o stwierdzenie nabycia wtasnosci nieruchomosci przez zasiedzenie,
po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 26 listopada 2009 r.,

zazalenia wnioskodawcy

na postanowienie Sgdu Okregowego w W.

z dnia 26 maja 2009 r., sygn. akt [...],

oddala zazalenie.



Uzasadnienie

Postanowieniem z dnia 26 maja 2009 r. Sgd Okregowy odrzucit skarge
kasacyjng wnioskodawcy K.C., wniesiong od postanowienia z dnia 19 stycznia
2009 r. Odrzucenie to nastgpito z powodu nie wniesienia przez wnioskodawce
optaty od skargi, w zwigzku z wniesieniem skargi nie zostat takze ztozony wniosek

0 zwolnienie od kosztow sgdowych.

W zazaleniu na postanowienie z dnia 26 maja 2009 r. wnioskodawca
domagat sie uchylenia tego postanowienia. W ocenie skarzgcego, sam powodd
odrzucenia skargi nie jest podwazany, natomiast trzeba go uzna¢ za ,bezzasadny
w Swietle obowigzujgcych zasad wspotzycia spotecznego” (art. 5 k.c.). Skarzgcy
miat powazne trudnosci w zgromadzeniu niezbednej kwoty obejmujgcej optate od
skargi i natychmiast zapfacit kwote 5.120,00 zt po uzyskaniu takich srodkow,

a nastepnie powiadomit o tym Sad, zatgczajgc dowdd wptaty.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarzgcy nie kwestionuje tego, Zze nie optacit wniesionej skargi kasacyjnej.
Optate nalezy uisci¢ przy wniesieniu do sgdu pisma podlegajgcego optacie (art. 10
ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach sgdowych w sprawach cywilnych, Dz.U.
nr 167, poz. 1389 ze zm.). W skardze kasacyjnej, wniesionej przez petnomocnika
wnioskodawcy, brak byto wniosku o zwolnienie go od opfaty od skargi (k. 308 akt
sprawy). W dniu 26 maja 2009 r. skarzagcy ztozyt wniosek o zwolnienie go od
kosztéw sagdowych i przedtozyt dowdd uiszczenia optaty sgdowej w wysokosSci
5.120,00 zt (k. 322 akt sprawy).

Zgodnie z art. 130° § 3 k.p.c. (obowigzujgcym jeszcze w czasie skiadania
skargi kasacyjnej), sgd odrzuca bez wezwania o uiszczenie optaty wniesiong przez
profesjonalnego petnomocnika skarge kasacyjng, podlegajacej optacie statej lub
stosunkowej obliczonej od wskazanej przez strone wartosci przedmiotu
zaskarzenia. Jak juz stwierdzono, optate te nalezy uisci¢ przy wniesieniu do sgdu
skargi kasacyjnej, a uiszczenie pdzniejsze (nawet w okresie przewidzianym dla

wniesienia skargi) nie eliminuje skutkdw procesowych braku optaty okreslonych



w art. 130% § 3 k.p.c. Nie mozna zatem twierdzié, ze nieoptacenie skargi w sposéb
wskazany w tym przepisie czyni jednak powod odrzucenia skargi ,bezzasadny
w Swietle zasad wspoifzycia spotecznego” (art. 5 k.c.). Sformutowany w przepisach
k.p.c. i przepisach ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. obowigzek ponoszenia opfat
wnoszonych m.in. od skargi kasacyjnej, czas i sposdb wnoszenia takich opfat nie
moze by¢ bowiem oceniany z punktu widzenia materialno—prawnego przepisu art.
5k.c.

Sad drugiej instancji miat zatem uzasadnione powody do odrzucenia
whiesionej i nieoptaconej skargi kasacyjnej na podstawie art. 398° § 2 k.p.c.
Z przedstawionych wzgledédw Sad Najwyzszy oddalit zazalenie jako

nieuzasadnione (art. 394* § 3 k.p.c. w zw. z art. 398" k.p.c.).



