Wyrok z dnia 3 listopada 2009 r., Il CSK 207/09

Zarzut nieautentycznosci oswiadczenia dluznika, o ktérym mowa w art.
97 ust. 1i 2 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. — Prawo bankowe (jedn. tekst:
Dz.U.z 2002 r. Nr 72, poz. 665 ze zm.), podlega badaniu w sprawie o
pozbawienie tytutu wykonawczego wykonalnosci, a nie w postepowaniu o

nadanie bankowemu tytutlowi egzekucyjnemu klauzuli wykonalnosci.

Sedzia SN Stanistaw Dgbrowski (przewodniczgcy)
Sedzia SN Teresa Bielska-Sobkowicz
Sedzia SN Henryk Pietrzkowski (sprawozdawca)

Sad Najwyzszy w sprawie z powodztwa Ewy C. i Marka C. przeciwko Bankowi
Spétdzielczemu w O. o pozbawienie tytutu wykonawczego wykonalnosci, po
rozpoznaniu na rozprawie w Izbie Cywilnej w dniu 3 listopada 2009 r. skargi
kasacyjnej powodow od wyroku Sgdu Apelacyjnego w todzi z dnia 26 listopada
2008 .

uchylit zaskarzony wyrok i przekazat sprawe Sgdowi Apelacyjnemu w todzi do

ponownego rozpoznania i rozstrzygniecia o kosztach postepowania kasacyjnego.

Uzasadnienie

Sad Apelacyjny w todzi wyrokiem z dnia 26 listopada 2008 r. oddalit apelacje
powoddéw od wyroku oddalajgcego powodztwo o pozbawienie wykonalnosci tytutu
wykonawczego w postaci wystawionego przez pozwany Bank w dniu 7 wrzesnia
1999 r. bankowego tytutu egzekucyjnego, zaopatrzonego w klauzule wykonalnosci
na podstawie postanowienia sgdowego z dnia 29 stycznia 2001 r.

Wedtug dokonanych ustalen, powodowie w dniu 3 sierpnia 1998 r. podpisali
jako poreczyciele wekslowi deklaracje wekslowg weksla wtasnego in blanco,
zabezpieczajgcego sptate kredytu udzielonego przez pozwany Bank Damianowi J. i
Jackowi J. W tresci deklaracji nie zostata wskazana kwota, do wysokosci ktore;j

weksel moze zostaé wypetniony. Powodowie ztozyli takze pisemne oswiadczenie o



poddaniu sie egzekuciji, ktore nie zawierato kwoty, do ktorej poddajg sie egzekucji,
ani terminu koncowego, do ktorego bankowy tytut egzekucyjny moze zostac
wystawiony.

Postanowieniem z dnia 23 wrzesnia 1999 r. tytutowi egzekucyjnemu
wystawionemu przez pozwany Bank w dniu 7 wrzesnia 1999 r. nadana zostata
klauzula wykonalnosci. Po tym dniu, a przed ponownym wnioskiem z dnia 18
grudnia 2000 r. o nadanie klauzuli wykonalnosci tytutowi egzekucyjnemu, ktory tym
razem wystawiony zostat w dniu 15 grudnia 2000 r., pracownica Banku wpisata do
oswiadczenia powoddéw o poddaniu sie egzekucji date 30 czerwca 2006 r., do ktérej
bankowy tytut egzekucyjny mogt by¢ wydany, oraz kwote dtugu w wysokosci
315 000 zt, podlegajgcego dobrowolnej egzekucji, a ponadto wpisata kwote dtugu w
deklaracji wekslowej. Postanowieniem Sgdu Rejonowego z dnia 29 stycznia 2001 r.
nadana zostata temu tytutowi egzekucyjnemu klauzula wykonalnosci. W toku
egzekucji powodowie nie otrzymali tego postanowienia, ani nie zostali pouczeni o
mozliwosci jego zaskarzenia.

Sad Apelacyjny — podobnie jak Sad pierwszej instancji — uznat, ze skoro
przedmiotem sporu byto zgdanie zgtoszone na podstawie art. 840 § 1 pkt 1 k.p.c. w
brzmieniu obowigzujgcym przed dniem 5 lutego 2005 r. (art. 7 ustawy z dnia 2 lipca
2004 r. o zmianie ustawy — Kodeks postepowania cywilnego oraz niektérych innych
ustaw, Dz.U. Nr 172, poz. 1804), a ,podstawg wydania kwestionowanego tytutu
wykonawczego nie jest weksel, ale bankowy tytut egzekucyjny”, to poza oceng
nalezato pozostawic¢ zarzuty powodow dotyczgce nieprawidtowosci wypetnienia
weksla, jego indosowania itp. Odnoszgc sie do zarzutu nieistnienia zobowigzania
wekslowego Sad Apelacyjny wskazat na szczegolne cechy poreczenia wekslowego;
podkreslit, ze poreczenie wekslowe jest zobowigzaniem abstrakcyjnym,
niezaleznym od umowy tgczgcej poreczyciela z osobg, za ktdrg porecza oraz od
tego, czy umowa taka istnieje. Wadliwo$¢ stosunku podstawowego kauzalnego nie
ma wptywu na waznosc¢ zobowigzania poreczyciela, a zasady udzielania poreczenia
wekslowego na wekslu in blanco sg takie same jak na wekslu zupetnym.

Zdaniem Sgdu Apelacyjnego, okolicznosé, ze w postepowaniu klauzulowym
pozwany Bank ztozyt oSwiadczenie powoddw o poddaniu sie egzekucji z dopisang
przez pracownika tego Banku kwotg zadtuzenia oraz datg, do ktérej bankowy tytut
egzekucyjny mogt by¢ wydany, mogta stanowi¢ zrodto zarzutow mozliwych do

zbadania tylko w postepowaniu wywotanym zazaleniem na postanowienie o



nadaniu klauzuli wykonalnosci bankowemu tytutowi egzekucyjnemu, nie zas w
postepowaniu, ktérego przedmiotem jest powddztwo przewidziane w art. 840 § 1
pkt 1 k.p.c.

Skarga kasacyjna powoddéw zostata oparta na podstawie naruszenia prawa
materialnego — art. 840 § 1 pkt 1 k.p.c. przez wadliwg wyktadnie polegajgca na
uznaniu, ze oswiadczenie dtuznikow o poddaniu sie egzekucji nie podlega badaniu
w sprawie o pozbawienie tytutu wykonawczego wykonalnosci, art. 10, 32, oraz 101-
103 ustawy z dnia 28 kwietnia 1936 r. — Prawo wekslowe (Dz.U. Nr 37, poz. 282 —
dalej: "Pr.weksl.") przez ich zastosowanie, a takze na podstawie naruszenia prawa
procesowego — art. 777 § 1 w zwigzku z art. 795 § 1 k.p.c., art. 96 ust. 2 i art. 97
ust. 1i 2 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. — Prawa bankowe (jedn. tekst: Dz.U. z
2002 r. Nr 72, poz. 665 ze zm. — dalej: "Pr.bank.") przez wadliwe uznanie, ze w
okresie sprzed wejécia w zycie art. 786 k.p.c. przedmiotem badania w
postepowaniu klauzulowym byt — majgcy charakter materialny — zarzut dotyczgcy
tresci ztozonego przez dtuznika oSwiadczenia woli o poddaniu sie egzekucji na
podstawie bankowego tytutu. Skarzacy wskazali, ze ich powddztwo oparte zostato
na twierdzeniu, iz wierzytelnos¢ objeta kwestionowanym tytutem wykonawczym nie
powstata i nie istniata w chwili nadania klauzuli wykonalnosci bankowemu tytutowi
egzekucyjnemu, oraz na bezspornej okolicznosci, ze tre$¢ ich oswiadczenia o
poddaniu sie egzekucji byta inna od tej, ktora jest zawarta w dokumencie ztozonym
przez pozwany Bank w postepowaniu klauzulowym.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Przepis art. 7862 k.p.c., ktéry wszedt w zycie z dniem 5 lutego 2005 r. okresla
W sposob wyrazny zakres kognicji sgdu w postepowaniu o nadanie klauzuli
wykonalnosci bankowemu tytutowi egzekucyjnemu. Przepis ten wprowadzony
zostat w celu wyeliminowania — obserwowanej wczesniej — bezzasadnej praktyki
wykorzystywania postepowania klauzulowego do badania zasadnosci obowigzku
Swiadczenia stwierdzonego w bankowym tytule egzekucyjnym. Oznacza to, ze
réwniez przed dniem 5 lutego 2005 r. w postepowaniu klauzulowym sgd nie byt
uprawniony do badania, czy wierzytelnos¢ powstata ze zobowigzania wekslowego.
Kognicjg tego sadu byto i jest wylgcznie sprawdzenie, czy wystawienie bankowego
tytutu egzekucyjnego odbyto sie zgodnie z art. 96-98 Pr.bank. Sad powinien zatem
zbadac, czy dochodzona wierzytelnos¢ wynika bezposrednio z czynnosci
bankowych okreslonych w art. 5 ust. 1 Pr.bank. lub z zabezpieczenia wierzytelnosci



banku wynikajgcej z tej czynnosci oraz czy dtuznik ztozyt oSwiadczenie w formie
pisemnej o poddaniu sie egzekucji. Oswiadczenie to powinno okresla¢ kwote
zadtuzenia, do ktérej bank moze wystawi¢ bankowy tytut egzekucyjny, oraz termin,
do ktérego bank moze wystgpi¢ o nadanie temu tytutowi klauzuli wykonalnosci.

Te wymagania — w przypadku tytutu egzekucyjnego wystawionego przez strone
pozwang — byly spetnione, dlatego Sad Rejonowy nadat temu tytutowi klauzule
wykonalnosci.

Podstawe powoddztwa w sprawie zakonczonej zaskarzonym wyrokiem stanowi
art. 840 § 1 pkt 1 k.p.c. w brzmieniu obowigzujgcym przed dniem 5 lutego 2005 r.
Powddztwo przewidziane w tym przepisie jest Srodkiem merytorycznej obrony przed
egzekucjg, opartej na zaprzeczeniu zdarzeniom, stanowigcym podstawe nadania
klauzuli wykonalnosci. W powodztwie takim dtuznik moze podnies¢ wszelkie zarzuty
materialnoprawne dotyczgce wierzytelnosci, wskazanej w bankowym tytule
egzekucyjnym. Ich zrodtem moga by¢ zdarzenia powstate nie tylko przed
wystawieniem bankowego tytutu egzekucyjnego, ale takze zaistniate przed i po
wydaniu klauzuli wykonalnosci. W gre wchodzg przyktadowo zarzuty nieistnienia
roszczenia banku lub istnienia roszczenia w mniejszej wysokosci niz to zostato
ujete w tytule, braku wymagalnos$ci roszczenia, niewaznos¢ bezwzgledna
oswiadczenia woli o poddaniu sie egzekucji (np. brak zdolno$ci do czynno$ci
prawnych) albo niewazno$¢ wzgledna takiego oswiadczenia (btad, podstep,
grozba).

Sad Apelacyjny, nie badajgc zarzutéw wadliwosci zobowigzania poreczonego
przez powoddéw, podkreslit, Zze poreczenie wekslowe jest zobowigzaniem
abstrakcyjnym, niezaleznym od umowy tgczgcej poreczyciela z osobg, za ktorg
porecza oraz od tego, czy umowa taka istnieje. Przyjete przez Sgd Apelacyjny
zatozenie znajduje tylko cze$ciowe usprawiedliwienie w tresci art. 32 zdanie drugie
Pr.weksl., ktéry stanowi, ze zobowigzanie poreczyciela jest wazne, chociazby nawet
zobowigzanie, za ktére porecza byto niewazne z jakichkolwiek przyczyn, z
wyjatkiem wady formalnej. Bez zdefiniowania pojecia ,wady formalne;j” i
wyjasnienia, czy nieuzupetnienie weksla in blanco najpozniej w chwili dochodzenia
praw z weksla jest objete wadg formalng powodujgca niewaznos$¢ poreczanego
zobowigzania, przywotana przez Sad Apelacyjny zasada samodzielnosci

zobowigzan wekslowych nie moze stanowi¢ argumentu usprawiedliwiajgcego



odmowe zbadania wskazanej okolicznosci, stanowigcej zroédto zarzutow
zgtoszonych przez powodow.

W doktrynie podkresla sie, ze pojeciem ,wady formalnej” w rozumieniu art. 32
zdanie drugie Pr.weksl. objete sg wypadki wyjatkowe, np. zobowigzanie wystawcy
byto niewazne, poniewaz podpisat sie tylko imieniem lub jego podpis z innej
przyczyny byt niewazny, nie zostata zachowana forma nieodzowna dla powstania
zobowigzania wekslowego, dokument nie ma cech weksla wtasnego (art. 101 w
zwigzku z art. 102 Pr.weksl.) lub weksla trasowanego (art. 1 w zwigzku z art. 2
Pr.weksl.), albo poreczono za trasata, ale na wekslu nie ma podpisu wskazujgcego
na przyjecie przez niego weksla (art. 25 ust. 1 Pr.weksl.), poreczono za trasata,
ktory ,podpisat’ przyjecie weksla jedynie inicjatami imienia i nazwiska. W
judykaturze wskazano natomiast, ze wszystkie inne niz wada formalna wadliwosci —
w szczegolnosci brak zdolnosci prawnej lub zdolnosci do czynnosci prawnych —
powodujgce, iz zobowigzanie, za ktore udzielono poreczenia, nie powstato, nie
pozbawiajg, zgodnie z zasadg samodzielnosci zobowigzan wekslowych (art. 7
Pr.weksl.), waznosci oswiadczenia poreczyciela. Nie stanowi zatem wady formalnej
takze sfatszowanie podpisu osoby, za ktdrg udzielono poreczenia, forma bowiem
wymagana dla oswiadczenia osoby objetej poreczeniem wekslowym jest
zachowana, a to, ze wlasnorecznego podpisu nie ztozyta ta osoba, lecz kto inny
podpisat sie jej nazwiskiem, jest wadliwoscig innego rodzaju (wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 21 wrzesnia 2006 r., | CSK 116/06, OSNC 2007, nr 5, poz. 76
oraz uchwata Sgdu Najwyzszego z dnia 31 maja 1994 r., lll CZP 75/94, OSNC
1994, nr 12, poz. 238).

Z przedstawionego wywodu wynika, ze dla oceny waznos$ci zobowigzania
poreczyciela wekslowego nie wystarczy powotanie sie — jak to uczynit Sgd
Apelacyjny — na zasadg samodzielnosci zobowigzah wekslowych, konieczna
bowiem jest ocena waznosci poreczanego zobowigzania w ptaszczyznie przestanki
wady formalnej tego zobowigzania. Innymi stowy, zarzut naruszenia art. 32
Pr.weksl. mozna uznac za bezzasadny tylko wtedy, gdyby powotane przez
skarzgcych wady weksla nie wchodzity w zakres ,wady formalnej” w rozumieniu
tego przepisu. Oceng z tego punktu widzenia Sgd Apelacyjny w ogdle sie nie zajat,
co usprawiedliwia zarzut naruszenia art. 32 Pr.weksl. przez jego zastosowanie.

Za uzasadniony nalezato uzna¢ zarzut naruszenia art. 840 § 1 pkt 1 k.p.c.
przez jego niezastosowanie oraz art. 795 § 1 k.p.c. i art. 96 ust. 2 Pr.bank. przez



btedng wyktadnie, polegajacg na uznaniu, ze autentyczno$¢ (prawdziwos¢)
dokumentow, stanowigcych podstawe wystawienia bankowego tytutu
egzekucyjnego, nie podlega badaniu w sprawie, ktorej przedmiotem jest powddztwo
przewidziane w art. 840 § 1 pkt 1 k.p.c., lecz w postepowaniu o nadanie klauzuli
wykonalnosci bankowemu tytutowi egzekucyjnemu (art. 795 k.p.c.).

Odnoszac sie do kwestii kognicji sgdu w obu wskazanych postepowaniach
nalezy stwierdzi¢, ze w postepowaniu klauzulowym sad bada, czy wierzytelnos¢
wynika bezposrednio z czynnosci bankowych okreslonych w art. 5 ust. 1 Pr.bank.,
czy dtuznik ztozyt w formie pisemnej oswiadczenie o poddaniu sie egzekucji o
okreslonej tresci oraz czy czynnos¢ ta dokonana zostata bezposrednio z bankiem.
Te wszystkie wymagania zostaty spetnione. Sgd Rejonowy, nadajgc bankowemu
tytutowi egzekucyjnemu klauzule wykonalnosci uznat, ze dochodzona wierzytelnosc
wynika bezposrednio z czynnosci bankowej, poreczenie wekslowe bowiem jest takg
czynnoscig (uchwata Sgdu Najwyzszego z dnia 11 lipca 2000 r., Il CZP 22/00, OSP
2001, nr 3, poz. 45). Ponadto dysponowat pisemnym oswiadczeniem ztozonym
pozwanemu Bankowi przez powodow, w ktorym wskazana zostata zarowno kwota
zadtuzenia, do ktérej bank mogt wystawi¢ bankowy tytut egzekucyjny, jak i termin,
do ktérego bank mégt wystgpi¢ o nadanie takiemu tytutowi sgdowej klauzuli
wykonalnosci.

W postepowaniu klauzulowym sad nie bada autentycznosci dokumentow (ich
prawdziwosci). Okolicznos¢, ze oswiadczenie o poddaniu sie egzekucji w istotnej
czesci nie pochodzi od powodow, lecz od pracownika banku, nie moze by¢ zatem
badana — wbrew stanowisku przyjetemu w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku —
ani przez Sad Rejonowy, rozstrzygajgcy wniosek o nadanie klauzuli wykonalnosci
bankowemu tytutowi egzekucyjnemu, ani przez Sgd Okregowy, rozpoznajgcy
zazalenie na takie postanowienie. Wtasciwg drogg zgtoszenia zarzutu
nieprawdziwosci okolicznosci stwierdzonych w dokumentach, stanowigcych
podstawe wydania klauzuli wykonalnosci jest sprawa, w ktorej dtuznik zgda
pozbawienia tytutu wykonawczego wykonalnosci, w istocie bowiem dtuznik,
zgtaszajgc takie zgdanie ,przeczy zdarzeniom, na ktérych oparto wydanie klauzuli
wykonalnos$ci” (art. 840 § 1 pkt 1 k.p.c. w brzmieniu obowigzujgcym do dnia 5 lutego
2005 r.).

Z tych wzgledéw nalezato orzec, jak w sentengii (art. 398" k.p.c.).






