Sygn. akt Il CSK 82/09

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 grudnia 2009 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Krzysztof Strzelczyk (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Mirostaw Bgczyk
SSN Krzysztof Pietrzykowski

w sprawie z powodztwa Skarbu Panstwa reprezentowanego przez Prezydenta
Miasta K.

przeciwko kuratorowi spadku po F.S.-M.P. oraz kuratorowi spadkow po [...]
przy interwencji ubocznej po stronie powodowej PZ. S.A.

o ustalenie,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 10 grudnia 2009 r.,

skargi kasacyjnej strony powodowej od wyroku Sadu Apelacyjnego

z dnia 18 wrzesnia 2008 r., sygn. akt [...],

uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe Sadowi
Apelacyjnemu do ponownego rozpoznania pozostawiajgc temu

sadowi rozstrzygniecie o kosztach postepowania kasacyjnego.



Uzasadnienie

Sad Okregowy w K. wyrokiem z dnia 3 sierpnia 2007 r. w sprawie
z powodztwa Skarbu Panstwa reprezentowanego przez Prezydenta Miasta K.
przeciwko B.P. oraz M.P. — kuratorom spadkéw nie objetych po hipotecznych
wspotwiascicielach nieruchomosci, przy udziale interwenienta ubocznego PZ. S.A.,
o ustalenie stwierdzit, ze zabudowana nieruchomosc¢ potozona w K. przy ul. S. 2/
M. 41 sktadajgca sie z dziatki ewidencyjnej 4/1 K. o powierzchni 676 m? obr. [...],
dla ktorej Ksiege Wieczystg Lwh [...] cd. KW [...] prowadzi Sgd Rejonowy w K.
zostata nabyta na wtasno$¢ przez Skarb Panstwa z dniem 31 grudnia 1955 r. na
podstawie dekretu z dnia 8 marca 1946 r o majgtkach poniemieckich i

opuszczonych (Dz. U nr 13 poz. 87 ze zmianami).

W uzasadnieniu tego rozstrzygniecia Sgd Okregowy wskazat, ze zgodnie
z art. 1 wymienionego dekretu majgtkiem opuszczonym jest kazdy majatek
(ruchomy i nieruchomy) osoéb, ktére w zwigzku z wojng rozpoczetg 1 wrzesnia
1939 roku utracity jego posiadanie, a nastepnie go nie odzyskaty. Skarb Panstwa
mogt naby¢ takie majgtki na podstawie tzw. przemilczenia z uptywem 10 lat, liczgc
od dnia 31 grudnia 1945 roku. Sgd Okregowy, charakteryzujgc istote nabycia
wilasnosci na podstawie dekretu, przytoczyt w tym zakresie stanowisko Sgdu
Najwyzszego wyrazone w uchwatach z 25 maja 1956 (uchwata catej Izby
Cywilnej SN | CO 9/56, OSNCK 957/1/1) oraz z 25 lutego 1987 roku (uchwata SN
Il CZP 2/87, OSNC 1988/4/46). Wyjasnit, Ze do czasu nabycia wtasnosci majgtku
opuszczonego na podstawie powotanego dekretu panstwo jest tylko jego
zarzagdcg, natomiast do nabycia wlasnosci w nastepstwie, tzw. ,przemilczenia"
wymagana jest biernos¢ uprawnionego w wykonywaniu przystugujgcych mu praw
przez czas okreslony w ustawie. Wedtug Sadu Okregowego, zaréwno
wspotwitasciciele, jak i ich spadkobiercy nie wykazali woli przejecia przedmiotowej
nieruchomosci od 1945 roku do dnia dzisiejszego, a ponadto nie interesowali sie
nieruchomosciag jeszcze przed 1945 rokiem, nie podjeli tez zadnych krokéw
majgcych na celu skorzystanie z praw im przystugujacych. Nadto Sgd Okregowy

wskazat, ze pomimo uchylenia wymienionego dekretu (art. 100 pkt 1 ustawy z dnia



29 kwietnia 1985 roku o gospodarce gruntami i wywiaszczaniu nieruchomosci
Dz. U. Nr 22, poz. 99), pozostaje w mocy nabyte przez Skarb Panstwa na

podstawie art. 34 ust. 1 lub 3 dekretu prawo witasnosci nieruchomosci.

W wyniku rozpoznania apelacji pozwanej B.P. Sad Apelacyjny wyrokiem z
dnia 18 wrzesnia 2008 r. zmienit wyrok Sgdu Okregowego w ten sposob, ze oddalit

w catosci powodztwo.

W uzasadnieniu wskazat, ze z mocy art. 667 § 2 k.p.c. do sprawowania
zarzadu majatkiem spadkowym przez kuratora spadku majg odpowiednie
zastosowanie przepisy o zarzgdzie w toku egzekucji z nieruchomosci w tym takze
art. 935 § 2 k.p.c., ktory stanowi, ze zarzgdca moze pozywac i moze by¢ pozywany
tylko w sprawach wynikajgcych z zarzadu nieruchomoscig. Dlatego w ocenie Sgdu
Apelacyjnego kurator spadku nie moze reprezentowaC spadku w procesie
0 wilasnos¢ nieruchomosci, poniewaz spér wykracza poza granice zarzadu
nieruchomoscig. Sgd Apelacyjny podkreslit tez, ze nie objety spadek nie ma
podmiotowosci prawnej, a wiec nie moze by¢ uznany za strone w procesie. Z kolei
kurator spadku nie jest zastepcg tego nieistniejgcego podmiotu prawa, lecz jedynie
zarzgdcg majatku nalezgcego juz do okreslonych osdb, chocby nawet nieznanych.
Tym samym moze wykonywac¢ czynnosci zarzgdu tylko w ramach wynikajgcych
z przepisow prawa. Poza tymi granicami, wyznaczonymi art. 935 § 2 k.p.c. w zw.
z art. 667 § 2 k.p.c., znajdujg sie sprawy o wtasnos¢ jako nie nalezgce do spraw
wynikajgcych z zarzadu nieruchomoscig. Sad Apelacyjny przytoczyt i podzielit
poglad wyrazony przez Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 8 lipca 1969 r., Il CRN
220/69, (OSNC 1970, z.5, poz. 83), zgodnie z ktérym ,kurator spadku nie objetego
nie moze reprezentowac¢ spadku w procesie o wkasnos$¢ nieruchomosci, poniewaz
spor wykracza poza granice zarzgdu nieruchomoscig”. To samo ma takze wynikac¢
z wyroku Sgdu Najwyzszego z dnia 5 kwietnia 1956 r., Il CR 566/56 (OSNCK
1956, z. 4, poz. | 15)".

Poniewaz pozwani w sprawie kuratorzy spadkéw nie objetych przez
spadkobiercow nie sg legitymowani biernie w niniejszej sprawie, Sgd Apelacyjny
zmienit zaskarzony wyrok i oddalit powddztwo. Pomimo zaskarzenia wyroku tylko

przez jednego z kuratoréw B.P., sgd rozpoznat sprawe co do catego przedmiotu



sporu, bowiem po stronie pozwanej zachodzito wspoétuczestnictwo jednolite i

znajdowat zastosowanie przepis art. 73 § 2 k.p.c.

Od powyzszego orzeczenia skarge kasacyjng wnidst powdd. Zaskarzajgc
wyrok w catosci, zarzucit Sgdowi Apelacyjnemu naruszenie art. 935 § 1 k.p.c. w zw.
z art. 667 § 2 k.p.c. w zw. art. 666 § 1 k.p.c. przez btedng wyktadnie art. 935 § 1
K.p.c. w zwigzku z art. 667 § 2 k.p.c. polegajgca na przyjeciu, ze udziat kuratora
w procesie o0 ustalenie wtasnos$ci nieruchomosci wchodzgcej w sktad spadku nie
miesSci sie w pojeciu wykonywanego przez niego zarzgdu nieruchomoscig
spadkowg, co skutkowato niewtasciwym zastosowaniem art. 935 § 1 k.p.c.
w zwigzku z art. 666 § 1 k.p.c. oraz przez przyjecie, ze kurator spadku nie posiada

legitymacji procesowej do wystepowania po stronie biernej tym sporze.

Zarzucajgc powyzsze, powdd wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku Sgdu
Apelacyjnego w catosci oraz przekazanie sprawy Sagdowi Apelacyjnemu do
ponownego rozpoznania oraz orzeczenia o kosztach postepowania kasacyjnego

oraz apelacyjnego.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 666 § 2 k.p.c., do czasu objecia spadku przez spadkobierce
sagd czuwa nad catoscig spadku, a w razie potrzeby ustanawia kuratora. W ten
sposob zostato okreslone podstawowe zadanie kuratora spadku nie objetego przez
spadkobiercow, ktére polega na ochronie spadku jako catosci. Ochrone te kurator
realizuje przez sprawowanie zarzadu majgtkiem spadkowym, az do czasu
zwolnienia z tej funkcji lub uchylenia kurateli. W ustawie nie zostaty uregulowane
szczegotowe kwestie dotyczgce zakresu i sposobu sprawowania zarzadu przez
kuratora spadku, ale przez zawarte w art. 667 § 2 zd. 2 k.p.c. odestanie, do
sprawowania tego zarzgdu majg odpowiednie zastosowanie przepisy o zarzgdzie
w toku egzekucji z nieruchomosci. Jednoczesnie wymaga podkreslenia brak
jednoznacznego ustawowego rozstrzygniecia pozycji prawnej kuratora spadku
a zagadnienie to, wywotujgce rozbieznosci w doktrynie, ma znaczenie przy
rozstrzyganiu o legitymacji biernej kuratora spadku w procesie. Istotne, bowiem jest
to, czy wystepuje on w imieniu wlasnym, czy tez w imieniu nie zgtaszajgcych sie

spadkobiercow, przy czym — co przyjmowane jest zgodnie - kurator spadku zawsze



wystepuje na rzecz tych osob, nawet jesli dziata jako zastepca posredni. Od
odpowiedzi na ostatnio postawione pytanie zalezy oznaczenie strony pozwanej

w przedmiotowym procesie.

Biorgc pod uwage wypowiedzi literatury w zakresie pozycji prawnej kuratora
spadku mozna wyrozni¢ dwie przeciwstawne koncepcje. Wedtug jednej z nich,
kurator spadku, zajmuje stanowisko analogiczne do stanowiska zarzadcy zajetej
nieruchomosci i podobnie jak zarzgdca spetnia funkcje zastepcy posredniego, ktory
podejmuje czynnosci prawnych i procesowych we wtasnym imieniu. Zwolennicy
odmiennej koncepcji uwazajg, ze kurator spadku jako zastepca bezposredni
(przedstawiciel ustawowy) podejmuje czynnosci prawnych w  imieniu

zastepowanych spadkobiercow.

Do konstrukcji zastepstwa posredniego odniost sie Sad Najwyzszy
w wymienionym przez Sad Apelacyjny wyroku z dnia 5 kwietnia 1956 r. wskazujac,
ze spadek nie objety nie ma osobowosci prawnej, a wiec ustanowiony przez sad
kurator spadku nie jest zastepcg tego nieistniejgcego podmiotu prawa, lecz jedynie
zarzgdcg majatku nalezgcego juz do okreslonych oséb, chocby nawet nieznanych.
W tym charakterze kurator spadku moze by¢ pozywany, z tym skutkiem, ze wyrok
wydany przeciwko niemu bedzie skuteczny w stosunku do zastepowanych przez
niego w tym zakresie spadkobiercow. W uchwale z dnia 2 kwietnia 2008 r. (sygn.
akt 1l CZP 12/08, OSNC 2009/6/78) Sad Najwyzszy, charakteryzujgc pozycje
prawng kuratora spadku jako strony postepowania procesowego, nawigzat do
prezentowanej w pismiennictwie i akceptowanej w orzecznictwie sytuacji, w ktorej
jako strona wystepuje podmiot niezajmujgcy pozycji strony stosunku
materialnoprawnego, na ktéorym oparte jest zgdanie powodztwa. Wskazat na
konieczno$¢ postugiwania sie pojeciem strony w rozumieniu materialnym, jako tej,
ktora jest strong stosunku prawa materialnego, oraz strony w rozumieniu
procesowym, dla oznaczenia podmiotu dziatajgcego w procesie w imieniu
witasnym, jako strona, ale na rzecz innego podmiotu. W ten sposdb Sad Najwyzszy
opowiedziat sie za uznaniem kuratora spadku bedgcego strong postepowania
procesowego za zastepce posredniego nieustalonych spadkobiercéw, dziatajgcego

na ich rzecz ale we wtasnym imieniu.



Za tym pogladem przemawia wyrazne przyznanie kuratorowi spadku w art.
780, 788 § 2, 837 k.p.c. takiej samej pozycji jak zarzgdca masy majgtkowej (w tym
takze zarzadcy zajetej nieruchomosci) i wykonawca testamentu. Podkresla sie
bowiem, ze jest to wyraz dagzenia, aby stanowisko kuratora spadku, przynajmniej
w zakresie sprawowanego zarzgdu spadkiem, ksztattowato sie identycznie jak
stanowisko wykonawcy testamentu przy zarzagdzie spadkiem lub zarzadcy innej
masy majatkowej, ktorzy zajmujg pozycje strony i uznaje sie ich za zastepcow
posrednich wiasciciela masy, podstawionych w jego miejsce. Kurator spadku
zajmuje pozycje strony postepowania takze wedtug art. 180 § 1 k.p.c. Stosownie do
jego tresci, w razie Smierci wiasciciela nieruchomosci w toku procesu
o stwierdzenie niewaznosci umowy stanowigcej podstawe nabycia prawa
wiasnosci, przyczyna zawieszenia postepowania na podstawie art. 174 § 1 pkt 1
k.p.c. ustaje z chwilg ustanowienia we wiasciwej drodze kuratora spadku. Chodzi
oczywiscie o0 sytuacje, w ktérych dochodzi do sukcesji praw majagtkowych, ktére
zgodnie z zasadg wynikajgcag z tresci art. 922 § 1 k.c. wchodzg w sktad spadku
i podlegajg dziedziczeniu, a do takich praw nalezy prawo wtasnosci nieruchomosci.
Dlatego, tak jak mozliwe jest wstgpienie kuratora spadku do toczgcego sie procesu
przeciwko zmartemu witascicielowi nieruchomosci postepowania o stwierdzenie
niewaznosci umowy bedgcej podstawg nabycia jej wkasnosci, tak dopuszczalne jest
wytoczenie tego samego powddztwa po Smierci wiasciciela nieruchomosci

przeciwko kuratorowi pozostatego po nim, nie objetego spadku.

Podobne traktowanie kuratora spadku i zarzgdcy nieruchomosci w toku
egzekucji potwierdza takze stosowanie do zarzgdu sprawowanego przez kuratora
spadku przepiséw o zarzadzie w toku egzekucji z nieruchomosci, przy czym trafnie
podnosi sie, ze odestanie zawarte w art. 667 § 2 k.p.c. obejmuje nie tylko granice
ale takze sposob sprawowania zarzgdu. Do kuratora spadku stosuje sie
odpowiednio miedzy innymi art. 935 § 1 zd. 2 k.p.c. Wedtug jego brzmienia, kurator
spadku nie tylko moze pozywac, ale takze moze by¢é pozywany w sprawach
wynikajgcych z zarzadu. Z szerokiego ujecia udziatu kuratora spadku ,w sprawach
wynikajgcych z zarzadu” nalezy wyprowadzi¢ wniosek, ze mieszczg sie w nich
spory zaréwno z zakresu zwyktego zarzgdu jak i z czynno$ci przekraczajgcych

zwykly zarzad. Wszystkie te czynnosci stanowig $rodki stuzgce wykonywaniu



zarzadu polegajgcego na czuwaniu nad catoscig spadku z tym, ze — zgodnie
z odpowiednio stosowanym art. 935 § 3 k.p.c. w zwigzku z art. 667 § 2 zd. 2 k.p.c.
— na dokonanie czynnosci przekraczajgcych zakres zwykiego zarzadu kurator
spadku musi uzyska¢ zezwolenie sadu. Jest to tylko ograniczenie ustawowe
moznosci dokonywania przez kuratora spadku czynnosci przekraczajgcych zwykty
zarzad, a nie wylgczenie takiej mozliwosci. Dlatego brak jest podstaw do
kwestionowania legitymacji procesowej kuratora spadku w sprawach wynikajgcych

zarowno ze zwyktego zarzadu, jak i w sprawach przekraczajgcych zwykty zarzad.

Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 24 wrzesnia 2003 r. (sygn. akt Il CKN
356/01, OSP 2004/10/122) stusznie uznat, ze odpowiednie stosowanie art. 935
K.p.c. do sprawowania zarzgdu przez kuratora spadku (art. 667 § 2 k.p.c.) prowadzi
do wniosku, ze w zakresie czynnosci faktycznych i prawnych, podejmowanych
przez kuratora spadku w celu zachowania majgtku w stanie nie pogorszonym,
miesci sie powodztwo wytoczone przez kuratora o ustalenie niewaznosci umowy
przeniesienia wtasnosci nieruchomosci nalezgcej wczesniej do spadkodawcy,
ktorego celem jest zachowanie masy spadkowej. Te same wzgledy uzasadniajg
legitymacje bierng kuratora spadku w procesie, ktory zmierza do uszczuplenia

masy spadkowe;.

Wobec tego nie mozna podzielic stanowiska, jakie zajgt Sad
Najwyzszy w wyroku z dnia 8 lipca 1969 r. (sygn. akt Il CRN 220/69,
OSNC 1970/5/83), przyjmujgc, ze odestanie do przepisow o zarzgdzie
w toku egzekucji z nieruchomosci, zawarte w art. 667 § 2 k.p.c., redukuje
zakres uprawnien kuratora do spraw zarzadu, a spor o wkasnos¢ nieruchomosci
wykracza poza granice zarzadu. Poglad ten nie uwzglednia zasadniczego
obowigzku kuratora spadku polegajgcego na czuwaniu nad catoscig spadku.
Kurator powinien wystepowa¢ zawsze wtedy, gdy powstaje zagrozenie
uszczuplenia masy spadkowej. Dlatego udziat kuratora spadku w sporze

o wiasnosé, wchodzacej w skiad spadku nieruchomosci, miesci sie w granicach

czynnosci zwyktego zarzgdu zmierzajgcych do ochrony catosci spadku oraz
utrzymania masy spadkowej w dotychczasowej postaci i to niezaleznie od tego, czy

kurator spadku wystepuje po stronie powodowej czy pozwanej. Ocena zachowania



kuratora spadku pod katem przekroczenia granic zwyktego zarzgdu wchodzitaby
w rachube dopiero przed podjeciem przez niego czynnosci dyspozytywnych w tym
postepowaniu (np. zawarcia ugody sgdowej, cofniecia pozwu), ale to jest kwestia
sposobu i dopuszczalnosci dokonywania okreslonych czynnosci procesowych
przez kuratora spadku, a nie problem jego czynnej lub biernej legitymacji

w postepowaniu sgdowym.

W doktrynie stusznie zauwaza sie, ze przeciwny poglad doprowadzitby, przy
braku podstaw do ustanowienia kuratora dla nieobecnego (por. tez postanowienie
Sgdu Najwyzszego z dnia 16 kwietnia 1999 r., I CKU 54/98, niepubl.)
i niedopuszczalnosci wytoczenia powddztwa przeciwko kuratorowi spadku, do nie
zamierzonych przez ustawodawce skutkdéw, wyrazajgcych sie w pozbawieniu oséb

trzecich moznosci dochodzenia swoich roszczen.

Z tych wszystkich wzgledédw uwzgledniajgc skarge kasacyjng strony
powodowej Sad Najwyzszy na podstawie art. 398'° § 1 k.p.c. uchylit zaskarzony
wyrok i przekazat sprawe do ponownego rozpoznania Sadowi, ktéry wydat

orzeczenie.



