Sygn. akt V CO 68/09

POSTANOWIENIE

Dnia 11 grudnia 2009 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Grzegorz Misiurek

w sprawie ze skargi J.J.

0 wznowienie postepowania

zakonczonego prawomocnym wyrokiem Sadu Apelacyjnego
z dnia 25 maja 2004 r., sygn. akt [...]

w sprawie z powodztwa J.J.

przeciwko J.N.

0 zapfate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnegj
w dniu 11 grudnia 2009 r.,

wniosku J. J.

o wytgczenie wszystkich sedzidw Sgdu Apelacyjnego

, sygn. akt [...],

1) umarza postepowanie w zakresie zadania wytaczenia
sedziow L.S., G.S., E.J.,L.S.i J.K;

2) oddala wniosek w pozostalej czesci.



Uzasadnienie

Powodd zgtosit wniosek o wytgczenie od rozpoznawania sprawy ze skargi
0 wznowienie postepowania wszystkich sedziéw Sgdu Apelacyjnego wskazujac, ze
sedziowie tego Sagdu utrzymujg osobiste kontakty z pozwanym Iub jego
pethnomocnikiem, mogli zosta¢ skorumpowani przez sedziego Sadu Rejonowego w
B., a nadto rozpoznajgc sprawy z jej udziatem lub podejmujgc inne czynnosci

pozaprocesowe razgco naruszyli prawo.

W oswiadczeniach ztozonych w zwigzku z powyzszym wnioskiem sedziowie
Sadu Apelacyjnego — poza sedziami L.S., G.S., E.J.,, L.S. i J.K., orzekajgcymi w
sprawie, ktorej dotyczy skarga - nie dopatrzyli sie okolicznosci mogacych wptyngcé
na brak bezstronnosci w orzekaniu wskazujgc, ze nie znajg osobiscie stron, ani

petnomocnika powoda i nie utrzymujg z nimi jakichkolwiek kontaktow.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Wskazane przez powoda przyczyny nie usprawiedliwiajg zgtoszonego przez
niego wniosku. Podstawe zgdania wytgczenia sedziego stanowi¢ moze jedynie
okolicznosc¢ tego rodzaju, ze mogtaby ona wywota¢ uzasadniong watpliwo$¢, co do

jego bezstronnosci (art. 49 k.p.c.).

Whniosku, co do istnienia takiej okolicznosci, nie mozna wyprowadzaé na tej
tylko podstawie, ze sedziego tgczy ze strong okreslony stosunek stuzbowy
(por. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 23 wrzesnia 1965 r., Il PO 5/65, NP
1966 r. nie publ.; z dnia 12 pazdziernika 1971 r., | PO 18/71, OSNCP 1972 r., nr 3,
poz. 60; z dnia 26 sierpnia 1994 r., | CO 44/94, OSNC 1995 r., nr 1, poz. 19).

Wylgczenia sedziego nie uzasadnia tez prowadzenie przez niego
postepowania z naruszeniem przepisOw prawa procesowego (por. postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 24 marca 1966 r., Il PZ 15/66, nie publ.), ani wydanie
orzeczenia nie satysfakcjonujgcego strone zgtaszajgcg taki wniosek (por. m.in.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 26 marca 1997 r., lll AO 5/97, OSNAPiIUS
1997 r., nr 24, poz. 502).



Odnoszac powyzsze zapatrywania do twierdzen zawartych
w rozpoznawanym whniosku stwierdzi¢ nalezy, ze zastrzeZzenia powoda co do
bezstronnosci i obiektywizmu sedziow Sadu Apelacyjnego — w zaden sposob nie
uprawdopodobnione - sg wyrazem wylgcznie jego subiektywnego przekonania.
Trafnos¢ tej oceny potwierdzajg ztozone przez tych sedzidéw oswiadczenia, z
ktorych jednoznacznie wynika, iz nie widzg oni zadnych przestanek
usprawiedliwiajgcych wniosek. Nie ma zadnych powodow, aby poddawac

w watpliwos¢ wiarygodnosc¢ tych oswiadczen.

Sedziowie, ktorzy orzekali w sprawie objetej skargg o wznowienie
postepowania, podlegajg wytgczeniu od rozpoznawania tej skargi z mocy ustawy

(art. 48 § 3 k.p.c.). Rozstrzyganie wniosku o ich wylgczenie jest zatem zbedne.

Z tych tez wzgledow Sad Najwyzszy na podstawie art. 355 § 1, art. 49 art.
52 § 1 k.p.c. orzekt, jak w sentencji.



