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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 grudnia 2009 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :
SSN Jan Gérowski (przewodniczacy)
SSN Wojciech Jan Katner

SSN Barbara Myszka (sprawozdawca)

w sprawie z powodztwa K. Spétki z o.0.

przeciwko V. Spétce z o.0.

0 zaptate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnegj
w dniu 16 grudnia 2009 r.,

skargi kasacyjnej strony powodowej od wyroku

Sadu Apelacyjnego

z dnia 25 listopada 2008 r., sygn. akt [...],

uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe Sadowi
Apelacyjnemu do ponownego rozpoznania, pozostawiajgc temu

Sadowi rozstrzygniecie o kosztach postepowania kasacyjnego.



Uzasadnienie

Wyrokiem z dnia 17 marca 2008 r. Sgd Okregowy — Sad Gospodarczy w W.
zasgdzit od pozwanej V. sp. z 0.0. na rzecz K. sp. z 0.0. kwote 250 841,23 zt z
ustawowymi odsetkami od dnia 29 grudnia 2005 r. do dnia zaptaty, natomiast dalej
idgce powddztwo oddalit. Podstawe orzeczenia stanowity nastepujgce ustalenia

faktyczne.

W dniu 31 marca 2003 r. strony zawarty umowe sprzedazy przewoznej
sprezarki srubowej MOBILAR M 260 z zastrzezeniem jej wlasnosci do uiszczenia
przez pozwang ceny w kwocie 197 546,18 zi, ptatnej w pieciu ratach.
Pozwana uiscita dwie pierwsze raty w kwocie 79 255,91 zt, natomiast nie uiscita
trzech pozostatych. Pismem z dnia 16 stycznia 2004 r. powodka wezwata pozwang
do sptaty zadtuzenia pod rygorem odstgpienia od umowy, a wobec nie
uregulowania naleznosci — w dniu 28 stycznia 2004 r. odstgpita od umowy
sprzedazy i zazgdata zwrotu sprezarki. Poniewaz pozwana nie zastosowata sie do
wezwania, powodka w dniu 26 kwietnia 2004 r. wystgpita z pozwem o wydanie
spornego urzgdzenia. Wyrokiem z dnia 2 lutego 2005 r. Sgd Okregowy w W.
nakazat pozwanej, aby wydata powodce sporng sprezarke, jednak prowadzona na
podstawie tego tytutu egzekucja okazata sie bezskuteczna. Do zwrotu sprezarki

doszto dopiero w dniu 26 wrzesnia 2005 r.

Dokonujgc oceny prawnej ustalonego stanu faktycznego Sad Okregowy
stwierdzit, ze jezeli sprzedawca zastrzegt sobie wiasnos¢ sprzedanej rzeczy
ruchomej az do uiszczenia ceny, poczytuje sie w razie watpliwosci, ze przeniesienie
wlasnosci rzeczy nastgpito pod warunkiem zawieszajgcym (art. 598 k.c.).
Oznacza to, ze kodeks cywilny uzaleznia skutek w postaci przeniesienia wlasnosci
rzeczy ruchomej od uiszczenia w terminie catej ceny. Kupujgcy traci zatem
uprawnienie do posiadania rzeczy juz wskutek zwitoki w zaptacie ceny i samo
nastgpienie tej zwiloki umozliwia odebranie rzeczy. W sprawie doszio do
rozwigzania umowy sprzedazy, wobec czego strony zobowigzane byly do zwrotu
wszystkiego, co na jej poczet Swiadczyty; powddka powinna zwroci¢ pozwanej

otrzymang od niej kwote 79 255,91 zt, a pozwana bedgcg przedmiotem sprzedazy



sprezarke. Zgodnie z art. 591 k.c., powddka moze zgdaé odpowiedniego
wynagrodzenia za zuzycie sprezarki. Na podstawie opinii biegtych Sgd Okregowy
okreslit stopieh zuzycia sprezarki na 8,47% i przyjat, ze z tego tytutu pozwana
powinna zaptaci¢ powddce kwote 22 855,14 zt. Uznat tez, ze w okresie od chwili
odstgpienia od umowy, tj. od dnia 28 stycznia 2004 r. do chwili wydania sprezarki,
tj. do dnia 26 wrzesnia 2005 r., czyli przez 606 dni, pozwana wiadata nig bez tytutu
prawnego i powinna zaptaci¢ powodce wynagrodzenie za bezumowne korzystanie.
Majac na wzgledzie opinie biegtych, ktérzy wskazywali rdézne stawki
wynagrodzenia, takie jak: 100 — 150 zt, 270 zt, 500 zt, 640 zt i 1000 zt za dobe, Sad
przyjat za podstawe okreslenia wynagrodzenia usredniong stawke dobowag
w wysokosci 507 zt i uznat, ze nalezne powddce wynagrodzenie powinno wynosic
307 242 zt (4. 507 zt x 606 dni). Poniewaz powodka obowigzana byta zwrdcié
pozwanej kwote 79 255,91 zt Sgd Okregowy uwzglednit powddztwo do kwoty
250 841,23 zt (tj. 22 855,14 + 307 242 = 330 097,14 zt — 79 255,91 zi)
z ustawowymi odsetkami od dnia wniesienia pozwu (art. 224 § 2, art. 225 i art.
481 k.c.).

Na skutek apelacji pozwanej, Sad Apelacyjny wyrokiem z dnia 25 listopada
2008 r. zmienit powyzszy wyrok i oddalit powddztwo. Sad Apelacyjny uznat, ze —
wbrew odmiennej ocenie Sadu pierwszej instancji — po dniu 28 stycznia 2004 r.
pozwana byta posiadaczem w dobrej wierze, przemawiato bowiem na jej rzecz
domniemanie wynikajgce z art. 7 k.c. Zgodnie z art. 224 § 1 zdanie pierwsze k.c.,
samoistny posiadacz w dobrej wierze nie jest obowigzany do wynagrodzenia za
korzystanie z rzeczy i nie jest odpowiedzialny ani za jej zuzycie, ani za pogorszenie
lub utrate. Do dnia, w ktorym pozwana dowiedziata sie o wytoczeniu przeciwko niej
powddztwa windykacyjnego, nie miata zatem obowigzku zaptaty wynagrodzenia za
bezumowne korzystanie ze sprezarki, ani nie odpowiadata za jej zuzycie. Sad
pierwszej instancji mogt jedynie przyjgc, ze obowigzek zaptaty wynagrodzenia za
korzystanie ze sprezarki i odpowiedzialnos¢ za jej zuzycie powstaty w dniu 2 lutego
2005 r., w ktorym zapadt wyrok zaoczny w sprawie o wydanie, i trwaty do dnia 25
wrzesnia 2005 r., czyli przez 236 dni. Zdaniem Sadu Apelacyjnego, zgtoszony
przez pozwang w niniejszej sprawie zarzut prawa zatrzymania nie moze wytgczy¢

obowigzku zaptaty wynagrodzenia za czas od 2 lutego do 25 wrzesnia 2005 r.,



gdyz po otrzymaniu odpisu pozwu w sprawie o wydanie pozwana nie skorzystata z
prawa zatrzymania. Prawo zatrzymania, przystugujgce zgodnie z art. 496 k.c.
stronie umowy wzajemnej, nie mogto by¢ przez pozwang realizowane w toku
postepowania przed Sgdem pierwszej instancji, pozwana mogta jednak skutecznie
powotac sie na prawo zatrzymania realizowane w przesztosci. Z zgdaniem zwrotu
uiszczonej kwoty 79 255,91 zt pozwana wystgpita dopiero w pisSmie z dnia 13
grudnia 2005 r., a wiec juz po wydaniu sprezarki. Powodka zaprzeczata, by przed
tym dniem pozwana realizowata prawo =zatrzymania, natomiast dowody
zaoferowane na te okolicznoS¢ przez pozwang nie zostaty przez Sad pierwszej
instancji ocenione. Sad Apelacyjny uznat jednak, ze zeznania prezesa zarzadu
pozwanej spotki oraz swiadka T.K. pozwalaty na przyjecie, iz wolg pozwanej byto
skorzystanie z prawa zatrzymania. Uprawnienie wynikajgce z art. 496 k.c.
potwierdza zatem dobrg wiare pozwanej, domniemywang zgodnie z art. 7 k.c.
Jezeli chodzi o wysokos¢ wynagrodzenia naleznego powddce za czas od 2 lutego
do 25 wrzesnia 2005 r., Sad Apelacyjny uznat, ze usrednienie stawek czynszu byto
nieuprawnione, nalezato bowiem przyjg¢é stawki czynszu wskazane w opinii
biegtego dla uméw dtugoterminowych. W takim wypadku czynsz nie powinien
przekracza¢ kwoty 270 zt za dobe. W konsekwencji, powddka z tytutu
wynagrodzenia za bezumowne korzystanie ze spornej sprezarki mogtaby zgdac nie
wiecej niz 63 720 zt (tj. 270 zt x 236 dni). Zuzycie sprezarki powinno by¢, zdaniem
Sadu Apelacyjnego, ocenione na podstawie jej badania zwlaszcza, ze ani strony,
ani Sad pierwszej instancji nie stwierdzili, by okreslenie rzeczywistego stopnia
zuzycia nie byto mozliwe; nie udowodnienie tej okolicznosci obcigza powodke.
Gdyby jednak zgodnie z opinig biegtego L.K. przyjg¢, ze amortyzacja wynosita 0,42
% miesiecznie, to za czas od 2 lutego do 25 wrzesnia 2005 r. z tytutu zuzycia
pozwana powinna zaptaci¢ powddce kwote 6 519 zt tj. 0,42% x 8 miesiecy = 3,3%
x 197 546,18 zt ). Uzasadnione roszczenia powoddki nie przekraczajg zatem kwoty —
stwierdzit Sad Apelacyjny — ktérg powinna ona zwrdci¢ pozwanej (79 255,91 zt —
63 720 zt— 6 519 ).

W skardze kasacyjnej od wyroku Sadu Apelacyjnego powoddka, powotujgc
sie na podstawe z art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c., wnosita 0 jego uchylenie w catosci

I przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania, ewentualnie orzeczenie co do



istoty sprawy przez uwzglednienie powoddztwa do kwoty 101 116 zt. W ramach
powotanej podstawy kasacyjnej wskazata na naruszenie przepisow art. 7, art. 224 —
225 i art. 496 k.c. przez przyjecie, ze w okresie od 28 stycznia 2004 r. do 2 lutego
2005 r. pozwana byta posiadaczem w dobrej wierze i w zwigzku z tym nie byfa
obowigzana do wynagrodzenia za korzystanie ze sprezarki oraz, ze doszio do
skutecznego  zgtoszenia przez pozwang zarzutu prawa zatrzymania.
Skarzgca podniosta, ze przystuguje jej wynagrodzenie za korzystanie ze sprezarki
przez 606 dni, ktére przy uwzglednieniu stawki dobowej przyjetej w zaskarzonym
wyroku wynosi 163 620 zt (t. 270 zt x 606 dni), a ponadto wynagrodzenie za
zuzycie w kwocie 16 751,92 zt (. 0,42% miesiecznie, czyli 0,014% dziennie x 606
dni = 8,48% od kwoty 197 546,18 z). Zatem po potrgceniu kwoty 79 255,91 zt
zobowigzanie pozwanej sprowadza sie do kwoty 101 116,01 zt (. 163 620 zt +
16 751,92 zt — 79 255,91 z1).

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Przyjmujgc, ze w okresie od 28 stycznia 2004 r. do 2 grudnia 2005 r.
pozwana byta posiadaczem w dobrej wierze i w zwigzku z tym nie byta obowigzana
do wynagrodzenia za korzystanie ze spornej sprezarki, ani odpowiedzialna za jej
zuzycie, pogorszenie lub utrate, Sgd Apelacyjny odwotat sie do domniemania
dobrej wiary wynikajgcego z art. 7 k.c. oraz do wiasnej oceny zeznan prezesa
zarzgdu pozwanej spotki i swiadka T.K., ktére — jak stwierdzit — pozwalaty na

przyjecie, iz wolg pozwanej byto skorzystanie z prawa zatrzymania.

Artykut 7 k.c. istotnie wprowadza domniemanie prawne dobrej wiary, z tym
ze jest to domniemanie wzruszalne, a zatem wigzgce dla sgdu orzekajgcego
w danej sprawie dopoty, dopdki strona, na ktérej — zgodnie z art. 6 k.c. — spoczywa
ciezar dowodu, nie wykaze ztej wiary strony przeciwnej (zob. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 20 kwietnia 1994 r., | CRN 44/94, OSNC 1994, nr 12, poz.
245).

Skarzgca trafnie podnosi, ze Sad Apelacyjny — powotujgc sie na
wspomniane domniemanie — nie rozwazyt konstrukcji stosunku prawnego, jakim
jest sprzedaz z zastrzezeniem wiasnosci rzeczy sprzedanej, i nie uwzglednit

wynikajgcych stagd konsekwencji. Jak wyjasnit Sgd Najwyzszy w wyroku z dnia



21 stycznia 1999 r., | CKN 955/97, kodeks cywilny, w ktorym zastrzezenie wtasnosci
rzeczy sprzedanej jest szczegolnym rodzajem sprzedazy, ujmuje to zastrzezenie
jako klauzule umowy sprzedazy, uzalezniajgcg skutek prawny w postaci
przeniesienia wiasnosci rzeczy ruchomej ze sprzedawcy na Kkupujgcego od
uiszczenia w terminie catej uméwionej ceny. W razie watpliwosci poczytuje sie, ze
przeniesienie wtasnosci rzeczy objetej zastrzezeniem nastgpito pod warunkiem
zawieszajgcym. Zastrzezenie wlasnosci przez sprzedawce ma przy tym na celu
zabezpieczenie jego wierzytelnosci o zaptate ceny. Kupujgcy, ktéremu rzecz zostata
wydana, jest z mocy umowy sprzedazy uprawniony do posiadania tej rzeczy, mimo
ze nie stat sie jeszcze jej wtascicielem. Gdyby zatem sprzedawca wystgpit wobec
kupujgcego z roszczeniem windykacyjnym, kupujgcy mogtby mu przeciwstawic
swoje uprawnienie do wiadania rzeczg. Sytuacja ulega jednak zasadniczej zmianie
w razie nie uiszczenia w terminie ceny. W takim wypadku kupujgcy traci uprawnienie
do posiadania rzeczy juz wskutek samej zwtoki w zaptacie ceny. Samo nastgpienie
tej zwtoki umozliwia sprzedawcy odebranie kupujgcemu rzeczy; przez jej odebranie
dochodzi jednoczesnie do odstgpienia od umowy sprzedazy (zob. OSNC 1999, nr
10, poz. 169).

W umowie sprzedazy strony postanowity, ze ,do czasu uiszczenia przez
kupujgcego petnej naleznoéci przedmiot umowy pozostaje wiasnoscig
sprzedajgcego” oraz, ze ,w przypadku opdznienia w ptatnosci ktorejkolwiek z rat
powyzej 30 dni sprzedajgcemu przystuguje prawo do natychmiastowego wymagania
catej, pozostatej, nie sptaconej naleznosci, albo — Zzgdania zwrotu urzgdzenia”.
Skarzgca — jak wynika z nie kwestionowanych przez Sad Apelacyjny ustalen Sgdu
pierwszej instancji — pismem z dnia 16 stycznia 2004 r. wezwata pozwang do sptaty
zadtuzenia pod rygorem odstgpienia od umowy, a wobec nie uregulowania
naleznosci — w dniu 28 stycznia 2004 r. odstgpita od umowy sprzedazy i zazgdata
zwrotu sprezarki. Racje ma zatem skarzgca podnoszac, ze odstgpienie od umowy
sprzedazy wylgczato usprawiedliwione okolicznosciami przekonanie pozwanej, ze
posiadanie przez nig spornej sprezarki jest zgodne z przystugujgcym jej prawem. W
tym stanie rzeczy trzeba zgodzi¢ sie z zarzutem, ze Sad Apelacyjny, przyjmujgc po

dniu 28 stycznia 2004 r. zwigzanie domniemaniem dobrej wiary, naruszyt art. 7 k.c.



Kolejnym argumentem przemawiajgcym za przyjeciem dobrej wiary byto —
zdaniem Sgdu Apelacyjnego — powotanie sie przez pozwang na realizowane
w przesztosci prawo zatrzymania. Skarzgca trafnie zauwaza, ze Sad Apelacyjny nie
poczynit w tej kwestii stanowczych ustalen, ograniczyt sie bowiem do ogdlnikowego
stwierdzenia, ze w jego ocenie zeznania prezesa zarzgdu pozwanej spotki i Swiadka
T.K. pozwalaty na przyjecie, iz wolg pozwanej byto skorzystanie z prawa

zatrzymania.

Jak wyjasnit Sad Najwyzszy, zaréwno przepisy kodeksu cywilnego, jak
i kodeksu postepowania cywilnego nie zawierajg normy, ktora badz to
wprowadzataby jakas szczegdlng forme oswiadczenia o skorzystaniu z prawa
zatrzymania, badz ograniczataby mozliwo$¢ prawa zatrzymania w czasie.
Uprawniony moze zatem powofa¢ sie na prawo zatrzymania takze w sposob
dorozumiany (zob. wyroki Sgdu Najwyzszego: z dnia 10 wrzeé$nia 1993 r., | CRN
115/93, OSNC 1994, nr 7-8, poz. 161, z dnia 31 stycznia 2002 r., IV CKN 651/00,
OSNC 2002, nr 12, poz. 155, z dnia 7 stycznia 2005 r., IV CK 204/04, nie publ.
| z dnia 26 czerwca 2003 r., V CKN 417/01, nie publ.). W niniejszej sprawie jednak
Sad Apelacyjny nie poczynit ustaleh umozliwiajgcych dokonanie kontroli
prawidtowosci zajetego stanowiska, co do zgtoszenia przez pozwang w przesztoSci

odpowiedniego zarzutu wobec skarzgcej.

Powyzsza konstatacja nie ma jednak przesgdzajgcego znaczenia, uszio
bowiem uwagi Sgdu Apelacyjnego, ze kwestia czy wykonujgcy prawo zatrzymania
jest uprawniony do Kkorzystania z rzeczy w czasie, gdy tylko ze wzgledu na
wykonywanie tego prawa ma rzecz w swoim wiadaniu, a w wypadku pozytywnym —
czy korzystanie to jest odptatne, byla juz przedmiotem rozwazan zaréwno
w orzecznictwie, jak i w doktrynie. Rozstrzygana byla przy tym jednolicie
w odniesieniu do prawa zatrzymania przewidzianego w art. 461 i art. 496-497 k.c.
W doktrynie podkreslano, ze istota prawa zatrzymania, ktérego funkcjg jest jedynie
wywarcie presji na drugg strone, aby wykonata swoje sSwiadczenie, nie uzasadnia
powstania dodatkowych korzySci w postaci czerpania pozytkbw z rzeczy.
Tak réwniez problem ten byt postrzegany w judykaturze, w uchwale z dnia
11 listopada 1977 r., lll CZP 75/77, Sad Najwyzszy stwierdzit bowiem, Zze posiadacz

nieruchomosci, zobowigzany z mocy wyroku do jej wydania wiascicielowi i zarazem



— z mocy wyroku zapadtego z jego powodztwa — uprawniony do otrzymania
rownowartosci dokonanych na te nieruchomos¢ naktadow, jest zobowigzany, mimo
ze wihasciciel nie zwrécit mu naktadow, do uiszczenia wynagrodzenia za korzystanie
zrzeczy. Sad Najwyzszy podkreslit, ze prawo zatrzymania stanowi jedynie
okreslony sposob zabezpieczenia roszczen o zwrot naktadow, zatem z prawem tym
nie wigzg sie dalej idgce uprawnienia (zob. OSNCP 1978, nr 5-6, poz. 86).
Stanowisku takiemu Sad Najwyzszy dat rowniez wyraz w uzasadnieniu wyroku
z dnia 21 marca 1979 r., lll CRN 16/79, stwierdzajgc, ze pomimo istnienia prawa
zatrzymania, wtascicielowi nieruchomosci przystuguje, poczynajgc od chwili,
w ktérej okazato sie, ze nie dojdzie do zawarcia zamierzonej umowy, roszczenie
0 wydanie nieruchomosci oraz o wynagrodzenie za Kkorzystanie przez strone
przeciwng z nieruchomosci, natomiast tej stronie przeciwnej w stosunku do
wiasciciela przystuguje roszczenie o zwrot zaptaconej ceny oraz o zaptate odsetek
(nie publ.). Poglad taki zaaprobowat Sgd Najwyzszy rowniez w wyrokach z dnia
16 pazdziernika 1991 r., Il CR 55/91 (nie publ.) i z dnia z dnia 22 wrzesnia 2005 r.,
IV CK 103/05 (nie publ.). W drugim z tych wyrokéw Sad Najwyzszy — wyjasniajgc
istote i zakres wladztwa osoby uprawnionej z art. 496 i 497 k.c. nad rzeczg
zatrzymang — wskazat, ze osoba wykonujgca prawo zatrzymania nie jest
uprawniona do uzywania zatrzymanej rzeczy i czerpania pozytkdéw, tym samym
posiadacz korzystajgcy z cudzej rzeczy tylko na podstawie prawa zatrzymania jest

obowigzany do wynagrodzenia za korzystanie z niej.

Stanowisko to, ktore podziela takze sktad orzekajgcy Sgdu Najwyzszego,

mozna uznac za utrwalone.

Z powyzszych wzgledéw Sad Najwyzszy na podstawie art. 398§ 1 oraz art.
108 § 2 w zwigzku z art. 398%* k.p.c. uchylit zaskarzony wyrok i przekazat sprawe
Sadowi Apelacyjnemu do ponownego rozpoznania i rozstrzygniecia o kosztach

postepowania kasacyjnego.



