Sygn. akt [l CNP 53/09

POSTANOWIENIE

Dnia 8 grudnia 2009 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Teresa Bielska-Sobkowicz

w sprawie z powodztwa F.D.

przeciwko ZA. S.A.

0 zaptate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 8 grudnia 2009 r.,
na skutek skargi powoda

o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego

wyroku Sgdu Okregowego w T.

z dnia 28 kwietnia 2009 r., sygn. akt [...],

odrzuca skarge i zasgdza od skarzacego na rzecz pozwanego
1200 (jeden tysiac dwiescie) zlotych tytulem zwrotu kosztéw
wywotanego nig postepowania.



Uzasadnienie

W zwigzku ze skargg powoda F.D. o stwierdzenie niezgodnosci z prawem
prawomocnego wyroku Sgdu Okregowego w T. z dnia 28 kwietnia 2009 r. nalezy
zwazyc¢, co nastepuje.

Skarga o stwierdzenie niezgodnos$ci z prawem prawomocnego orzeczenia
powinna zawiera¢: 1) oznaczenie orzeczenia, od ktérego jest wniesiona, ze
wskazaniem, czy jest ono zaskarzone w catosci lub w czesci, 2) przytoczenie jej
podstaw oraz ich uzasadnienie, 3) wskazanie przepisu prawa, z ktorym zaskarzone
orzeczenie jest niezgodne, 4) uprawdopodobnienie wyrzgdzenia szkody,
spowodowanej przez wydanie orzeczenia, ktérego skarga dotyczy, 5) wykazanie,
ze wzruszenie zaskarzonego orzeczenia w drodze innych srodkéw prawnych nie
byto i nie jest mozliwe, a ponadto — gdy skarge wniesiono stosujac art. 424 § 2 —
ze wystepuje wyjgtkowy wypadek uzasadniajgcy wniesienie skargi, 6) wniosek
o stwierdzenie niezgodnosci orzeczenia z prawem.

Badana skarga nie spetnia wymagania przewidzianego w art. 424° § 1 pkt 4
K.p.c. Uprawdopodobnienie wyrzgdzenia szkody, spowodowanej przez wydanie
orzeczenia, ktérego skarga dotyczy (art. 424> § 1 pkt 4 k.p.c.) polega na
przedstawieniu wyodrebnionego wywodu przekonujgcego, ze szkoda zostata
wyrzgdzona oraz okreslajgcego czas jej powstania, postac i zwigzek przyczynowy
z wydaniem orzeczenia niezgodnego z prawem (por. postanowienia Sadu
Najwyzszego z dnia 31 stycznia 2006 r., IV CNP 38/05, OSNC 2006, nr 7-8,
poz. 141, z dnia 11 sierpnia 2005 r., Il CNP 4/05, niepubl., z dnia 23 wrzesnia
2005 r., Il CNP 5/05, niepubl., z dnia 22 listopada 2005 r., | CNP 19/05, niepubl.).
Skarzgcy podnoszac, ze zostata mu wyrzgdzona szkoda nie okreslit doktadnie jej
rozmiaru. Bez znaczenia pozostaje w tym wzgledzie wskazanie w skardze wartoSci
przedmiotu zaskarzenia (postanowienie SN z dnia 31 stycznia 2006 r., V CNP
21/06, niepubl.). Przypomnie¢ réwniez nalezy, ze szkoda polegajgca na zaptacie
kosztéw sgdowych nie miesci sie w hipotezie art. 421* § 1 k.p.c. (por. m. in.
postanowienie SN z dnia 17 grudnia 2008 r., IV CNP 94/08, niepubl.). Ponadto, jak
wielokrotnie wyjasniat Sgd Najwyzszy, nieuwzglednienie powddztwa nie moze byc

utozsamiane z wyrzgdzeniem stronie szkody. Nie udzielenie przez Sad Zzadanej



ochrony prawnej nie zawsze prowadzi do powstania uszczerbku majgtkowego.
Bez dalszych szczegdtowych wyjasnien nie moze byé w takim przypadku mowy
o uprawdopodobnieniu szkody (por. m. in. postanowienie SN z dnia
23 pazdziernika 2009 r., IV CNP 67/09, niepubl.).

Skarga nie spetnia réwniez wymagania opisanego w art. 424> § 1 pkt 5 k.p.c.
Wykazanie w skardze o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnhego
orzeczenia, ze wzruszenie zaskarzonego orzeczenia w drodze innych Srodkow
prawnych nie bylo i nie jest mozliwe (art. 424° § 1 pkt 5 k.p.c.) polega na ujawnieniu
i przedstawieniu tej okolicznosci w sposdb wyczerpujacy i niebudzgcy watpliwosci
oraz na dowiedzeniu jej istnienia i przekonywajgcym uzasadnieniu. Niezbedne jest
przedstawienia analizy prawnej przepisow dotyczgcych srodkéw zaskarzenia,
ktérych zastosowanie - w odniesieniu do zaskarzonego orzeczenia - jest
niedopuszczalne lub z innych przyczyn na pewno nie mogtoby odnies¢ skutku (por.
postanowienie SN z dnia 27 stycznia 2006 r., Il CNP 23/05, OSNC 2006/7-8/140,
postanowienie SN z dnia 28 lutego 2006 r., | CNP 12/06, niepubl.). Wobec
powyzszego nie mozna uznac, ze zawarte w skardze twierdzenie o braku
mozliwosci zaskarzenia orzeczenia skargg kasacyjng oraz braku ustawowej
podstawy do ztozenia skargi o wznowienie postepowania wypetnia wymaganie
opisane w art. 424° § 1 pkt 5 k.p.c.

Z tych wzgledow, orzeczono jak w sentencji (art. 424 § 1 k.p.c. w zw.
z art. 424° § 1 pkt 4 i 5 k.p.c.).



