Sygn. akt IV CSK 439/08

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIE]

Dnia 4 marca 2009 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :
SSN Mirostawa Wysocka (przewodniczacy)
SSN Antoni Gorski

SSN Katarzyna Tyczka-Rote (sprawozdawca)
Protokolant 1zabela Czapowska

w sprawie z powodztwa "P." SA

przeciwko Syndykowi masy upadtosci |. Spétki z o0.0.

z udziatem interwenienta ubocznego po stronie powodowej SM "S."
0 zobowigzanie do ztozenia oswiadczenia woli i zaptate,

po rozpoznaniu na rozprawie w Izbie Cywilnej

w dniu 4 marca 2009 r.,

skargi kasacyjnej interwenienta ubocznego SM "S."

od wyroku Sgdu Apelacyjnego

z dnia 20 maja 2008 r., sygn. akt [...],

1) uchyla =zaskarzony wyrok w zakresie oddalajgcym
apelacje co do roszczen pienieznych oraz orzekajacej
o kosztach procesu i w tej czesci przekazuje sprawe
Sadowi Apelacyjnemu do ponownego rozpoznania oraz
rozstrzygniecia o kosztach postepowania kasacyjnego,
2) oddala skarge kasacyjng w pozostalym zakresie.

Uzasadnienie



Powddka - ,P. " SA domagata sie:

1) zobowigzania pozwanej ,l.” Spétki z ograniczong odpowiedzialnoscig do

zlozenia oswiadczenia woli:

- o ustanowieniu odrebnej wtasnosci lokali mieszkalnych nr 90, 69, 27A, 27B
oraz 71A znajdujgcych sie w budynku mieszkalnym przy ul. W. iT. w L. i
przeniesienia ich witasnosci na powddke, ewentualnie zasgdzenie na jej
rzecz kwoty 506.877,24 zt;

- o ustanowieniu odrebnej wkasnosci piwnic nr 82/83, 99, 3, 39 oraz 72 w tym
budynku i przeniesienia ich wtasnosci na powodke, ewentualnie zasgdzenia

na jej rzecz kwoty 30.759,59 z,

2) zasgdzenia od pozwanej na rzecz powoddki kwoty 318.288,73 zt

odpowiadajgcej cenie sprzedazy dwdch innych lokali mieszkalnych i piwnicy.

Do strony powodowej w charakterze interwenienta ubocznego przystgpita
SM,S.".

Podstawe faktyczng zgtoszonych zgdanh stanowity nastepujgce okolicznosci:

Powddka na podstawie umowy o roboty budowlane zawartej z inwestorem -
SM ,S.” - miata wznie$¢ budynek mieszkalny przy ul W. i T. Z uwagi na brak
Srodkéw Spotdzielnia, w porozumieniu z powodkg, zrezygnowata z dalszej budowy,
odebrata budynek na etapie stanu zerowego i zobowigzata sie do zapfaty za
wykonane roboty kwoty 1.535.977,80 zt powiekszonej o podatek VAT. Naleznos¢
ta, zgodnie z porozumieniem z dnia 12 pazdziernika 2001 r., miata zostac¢ sptacona

w o$miu ratach miesiecznych od maja do 31 grudnia 2002 r.

W dniu 25 pazdziernika 2001 r. SM zawarta z pozwang Spétkg ,|.” za zgoda
powodki umowe, na podstawie ktorej ,I” przejeta dlug Spétdzielni wobec powddki
i zobowigzata sie go sptacic w sposOb przewidziany w porozumieniu
z 12 pazdziernika 2001 r. Spotka ,|.” zakupita tez od Spotdzielni nieruchomosé z

rozpoczetym budynkiem i dokonczyta jego budowe.

Poniewaz pozwana uregulowata w umowiony sposob jedynie czes¢

przejetego dtugu, strony poszukiwaty innych sposobdw zaspokojenia roszczen



powodki. Rozmowy w tej sprawie toczyty sie w od jesieni 2002 r. Ich wynikiem stato
sie uzgodnienie, ze wykonanie zobowigzania wobec powddki nastgpi w drodze
przeniesienia na nig wiasnosci niektorych lokali w wybudowanym obiekcie,
stanowigcym wiasnos¢ pozwanego. W tym celu w dniu 18 marca 2003 r. powodka
i pozwana zawarty umowe przedwstepng zobowigzujgcg pozwang do ustanowienia
odrebnej wtasnosci wskazanych lokali i przeniesienia ich wtasnosci na powddke
w celu zwolnienia pozwanej z dlugu, wynoszgcego wowczas 1.260.412,97 zi.
Rozliczenie tego dtugu miato nastgpi¢ poprzez potrgcenie uzgodnionych cen lokali

Z wzajemng wierzytelnoscig nabywcy.

Uzupetnieniem tej czynnosci byta zawarta rdwnoczesnie umowa przelewu
wierzytelnosci, w ktorej pozwana zobowigzata sie do czasu przeniesienia wtasnosci
lokali na rzecz powddki przela¢ na nig swoje istniejgce i przyszte wierzytelnoSci

z tytutu sprzedazy lokali.

Pozwana sprzedata 3 lokale z zachowaniem zasad okreslonych w umowie
przelewu, dzieki czemu jej dtug zmniejszyt sie do 858.434,85 zt. Powodka wyrazita
zgode na sprzedaz dalszych lokali, lecz pozwana nie przekazata jej uzyskanej za
nie ceny 318.288,73 zt.

Wyrokiem czesciowym z dnia 21 listopada 2005 r. Sad Okregowy w L.
oddalit roszczenia powddki o zobowigzanie pozwanej do ztozenia o$wiadczenia
woli oraz o zasgdzenie kwoty 318.288,73 zt. Pierwsze uznat za bezpodstawne
zuwagi na braki umowy przedwstepnej, ktéra, jego zdaniem, nie okreslata
wyczerpujgco przedmiotu umowy stanowczej w zakresie wielkosci udziatow
przypadajgcych wiascicielom poszczegdlnych lokali w nieruchomosci wspolne;.
Z kolei roszczenie o przekazanie ceny sprzedanych lokali Sgd uznat za Zle
zaadresowane. Nabywcy lokali mieszkalnych i piwnic wiedzieli o przelewie

wierzytelnosci, powodka mogta zatem dochodzic€ roszczen wytgcznie od nich.

Powyzszy wyrok Sad Apelacyjny uchylit orzeczeniem z dnia 16 marca
2006 r. i przekazat sprawe do ponownego rozpoznania stwierdzajgc, ze zakres
regulacji zawartej w umowie przedwstepnej byt wystarczajgcy, aby powdd mogt
dochodzi¢ jej zawarcia. Watpliwosci tego Sadu wzbudzito natomiast, czy umowa
miata podstawe prawng, skoro zostata zawarta w celu zwolnienia pozwanej z dtugu

po uptywie terminu zaptaty tego dtugu (tj. po 31 grudnia 2002 r.). Sad Apelacyjny



zwrocit uwage, ze w swietle postanowien umowy z 25 pazdziernika 2001 r. uptyw
powyzszego terminu powodowat zwrotne przejscie obowigzku zaptaty dilugu na

pierwotnego dtuznika - SM ,S.”.

Sad Okregowy w L., po powtérnym rozpatrzeniu sprawy, wyrokiem z dnia 31
lipca 2006 r. oddalit powddztwo. Stosujgc sie do wskazan Sgdu Apelacyjnego
przyjat, ze umowa z 25 pazdziernika 2001 r. zostata zawarta na czas okreslony - do
31 grudnia 2002 r. i po tym dniu dtuznikiem powodki stata sie ponownie SM ,S.".
Kolejne przejecie dtugu badz przystgpienie do niego przez pozwang wymagatoby
podjecia przez jej wspolnikdw uchwaty wyrazajgcej zgode na takg czynnosc,
poniewaz wigzatoby sie z zaciggnieciem zobowigzania do swiadczenia o wartosci
dwukrotnie przewyzszajgcej kapitat zaktadowy pozwanej, wynoszacy 100.000 zi.
Dokonanie takiej czynnosci bez wymaganej uchwaty powodowatoby niewaznosc
umowy z uwagi na tres¢ art. 17 § 1 k.s.h. w zw. z art. 230 k.s.h. w brzmieniu

obowigzujgcym do 15 kwietnia 2004 r.

W rezultacie w dniu zawarcia umowy przedwstepnej (18 marca 2003 r.) na
pozwanej nie cigzyt juz dtug, z ktdrego mogtaby sie zwolni¢ przenoszgc na powoda
wiasnos¢ lokali mieszkalnych, wobec czego umowa ta pozbawiona byta podstawy

prawnej, a w konsekwencji niewazna.

Dodatkowo Sad pierwszej instancji zauwazyt, ze powddka domaga sie
zawarcia umowy o odmiennej tresci niz wynikatoby z umowy przedwstepnej,
poniewaz w zgdaniu nie uwzglednia uzgodnienn dotyczgcych zasad zaptaty za

nieruchomosci lokalowe.

Sad Apelacyjny w dniu 20 maja 2008 r. oddalit apelacje, ktére od

powyzszego orzeczenia wniesli powodka i interwenient uboczny.

Wczesniej postepowanie apelacyjne zostato zawieszone ze wzgledu na
ogtoszenie w dniu 17 sierpnia 2006 r. upadtosci pozwanej, obejmujgcej likwidacje
jej majatku, a po prawomocnej odmowie umieszczenia wierzytelnosci powoda na
liscie wierzytelnosci zostato podjete z udziatem syndyka masy upadtosci pozwanej.
Sad Apelacyjny nie uwzglednit wniosku interwenienta ubocznego o umorzenie
postepowania na podstawie art. 182 § 1 k.p.c. uznajac, ze przepis ten nie ma

zastosowania w postepowaniu apelacyjnym.



Nie przychylit sie rowniez do zgtoszonego przez powoda zgdania wezwania
do udzialu w sprawie upadtego, jako podmiotu zobowigzanego do zaptaty
rownowartosci sprzedanych lokali. Ocenit bowiem, Zze kwoty uzyskane ze

sprzedazy lokali weszty w sktad masy upadtosci.

Sad Apelacyjny podzielit ustalenia i wnioski prawne Sgdu pierwszej instanciji.
Odnoszgc sie do argumentéw zawartych w apelacjach stwierdzit, ze umowa
z 25 pazdziernika nie zostata zawarta pod warunkiem, lecz na czas okreslony - do
dnia 31 grudnia 2002 r., co wynikato z jej § 2 i § 4. Pozwana miata bowiem sptaci¢
dtug przejety od SM ,S." w terminie okreslonym w porozumieniu z 12 pazdziernika
2001 r. (do 31 grudnia 2002 r.). Niesptacenie diugu w tym terminie powodowato, ze
spoczywat on nadal na SM. Tre$¢ tej umowy nie przewidywata natomiast, aby po
31 grudnia 2002 r. podmiotami zobowigzanymi do zaptaty powodce naleznosci za
wykonane prace byli zaréwno interwenient uboczny jak i pozwany. Pozniejsze
zdarzenia nie spowodowaty ponownego przejecia dtugu przez pozwang, ani tez jej
przystgpienia do dtugu, poniewaz wspolnicy pozwanej nie podjeli w tym
przedmiocie uchwaty, niezbednej dla waznosci porozumienia przedtuzajgcego
termin obowigzywania umowy z 25 pazdziernika 2001 r. Takiego charakteru nie
mozna — wedtug Sadu — przypisa¢ uchwale z 17 marca 2003 r., ktéra dotyczyta
jedynie zgody na przeniesienie na powddke wiasnosci lokali mieszkalnych z

pomieszczeniami przynaleznymi w zamian za zwolnienie z dtugu.

Sad Apelacyjny zaznaczyt, ze zobowigzanie pozwanej do zwolnienia
interwenienta ze spornego dtugu nie wynika rowniez z uméw zawartych pomiedzy

nimi 6 listopada 2001 r.

Zarzut naruszenia art. 479" § 1 k.p.c. Sad drugiej instancji uznat za
bezprzedmiotowy, skoro Sgd Okregowy, mimo btednej oceny, ze dowody
zawnioskowane przez interwenienta przy pierwszej czynnosci procesowej ulegty

prekluzji, dokonat oceny takze tych dowodow.

Ostatecznie wiec Sad Apelacyjny przychylit sie do stanowiska, ze w chwili
zawarcia umowy przedwstepnej pozwana nie byta juz dtuzniczkg powddki, wobec
czego umowa przedwstepna byta niewazna z powodu braku wskazanej w niej
podstawy zawarcia. Podzielit takze poglad, ze zgdanie powddki nie odpowiada

tresci postanowie umowy stanowczej, przyjetych w umowie przedwstepne.



Dodatkowo zwrdcit uwage, ze na podstawie art. 91 ust. 2 ustawy z dnia
28 lutego 2003 r. prawo upadtosciowe i naprawcze (Dz.U. Nr 60, poz. 535 ze zm.,
dalej oznaczana jako ,p.u.n.”) zobowigzania majgtkowe niepieniezne upadtego
zmieniajg sie z dniem ogtoszenia upadtosci na zobowigzania pieniezne, w zwigzku
Z czym, po ogtoszeniu w dniu 17 sierpnia 2006r. upadtosci pozwanej, powodce nie
stuzyto juz roszczenie o zobowigzanie pozwanej do ztozenia oswiadczenia woli
0 przeniesieniu witasnosci lokali. Z apelacji powodki nie wynika natomiast, zdaniem
Sadu, aby alternatywnie wnosita 0 zasgdzenie na jej rzecz rownowartosci lokali

mieszkalnych i piwnic.

Skarge kasacyjng od wyroku Sadu Apelacyjnego wnidst interwenient
uboczny — SM ,S.” Skierowat jg przeciwko catosci rozstrzygniecia i opart na obydwu

podstawach z art. 3982 § 1 k.p.c.

Podstawa naruszenia przepiséw postepowania, majgcego istotny wptyw na

wynik sprawy obejmuje zarzuty uchybienia:

- art. 182" §1 kp.c. w zw. z art. 391 § 1 i art. 386 § 3 k.p.c. - przez
nieuzasadnione przyjecie, ze art. 182' § 1 k.p.c. nie ma zastosowania

w postepowaniu apelacyjnym,;

- art. 328 § 2 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 k.p.c. i art. 6 Konwencji o ochronie
praw cztowieka i podstawowych wolnosci, sporzadzonej w Rzymie
4 listopada 1950 r. (Dz. U. z 1993 r. Nr 61, poz. 284) poprzez zaniechanie
odniesienia sie w uzasadnieniu orzeczenia do zarzutéw stawianych

w apelacjach;

- art. 378 § 1 k.p.c. w zw. z art. 321 § 1 k.p.c. i art. 391 § 1 k.p.c. - poprzez
przyjecie, ze tres¢ zadania apelacji powoda uniemozliwiata jej
uwzglednienie, w sytuacji gdy wnioski z apelacji interwenienta obejmowaty
takze Zzgdanie ewentualne dotyczgce zasgdzenia réwnowartosci lokali

mieszkalnych i piwnic.

W ramach podstawy naruszenia przepiséw prawa materialnego skarzgca

zarzucita:

- btedng wyktadnie art. 230 k.s.h. w zw. z art. 17 § 1 k.s.h. polegajgca na

przyjeciu, ze wyrazenia przez zgromadzenie wspoélnikow zgody wymaga



kazda czynnos¢ prawna odnoszgca sie do swiadczenia rownego lub
przewyzszajgcego dwukrotnos¢ kapitatu zaktadowego, podczas gdy
obowigzek ten dotyczy wylgcznie rozporzadzenia prawem lub zaciggniecia
uprzednio nieistniejgcego zobowigzania, tymczasem oswiadczenia zarzadu
pozwanej, sktadane w drugiej potowie 2002 r. wigzaty sie z korzystng dla

spotki zmiang zasad realizacji istniejgcego zobowigzania;

niezastosowanie art. 56 k.c. oraz art. 65 § 1 i § 2 k.c. i pominiecie przy
analizie przyczyn zawarcia umowy z dnia 18 marca 2003 r. ustalonych
zwyczajow i celu relacji umownych tgczgcych interwenienta z pozwang,
z ktorych wynikato, zdaniem skarzgcego, ze celem stron byto petne
wstgpienie pozwanej spotki w sytuacje prawng interwenienta, wynikajgca
z rozpoczetej inwestycji, a w konsekwencji wadliwe zastosowanie art. 58 § 1

k.c. do umowy z dnia 18 marca 2003 r.

btedng wyktadnie art. 519 § 1 k.c. w zw. art. 353! k.c., polegajaca na
dopuszczaniu mozliwosci zawarcia umowy przejecia dlugu na czas
okreslony, czemu — zdaniem skarzgcej — sprzeciwia sie natura tej instytucji.
To uchybienie doprowadzito, wedtug Spétdzielni, do naruszenia art. 89 k.c.
w zw. z art. 353" k.c. i art. 94 k.c. poprzez ich niezastosowanie do oceny § 5
umowy z dnia 25 pazdziernika 2001 r., jako zawierajgcego sprzeczny
z ustawg warunek rozwigzujgcy. Warunek ten powinien zosta¢ uznany za
niezastrzezony, poniewaz wigzat skutek czynnosci prawnej ze zdarzeniem

zaleznym od woli pozwanej.

niezastosowanie art. 60 k.c. i art. 65 § 1 k.c. w zw. z art. 2 k.s.h., art. 17 § 1
i§ 2 k.s.h. wzw. z art. 230 k.s.h. przy ocenie czynnosci prawnych, w tym
uchwat podejmowanych przez pozwang, co doprowadzito do btednego
wniosku o braku uchwaty wspdlnikéw zezwalajgcej na przesuniecie terminu

ptatnosci dlugu wynikajgcego z umowy zawartej 25 pazdziernika 2001 r.;

niezastosowanie art. 519 § 1 k.c. wzw. z art. 60 k.c.iart. 65§ 1i § 2 k.c.
wzw. z art. 2 k.s.h., art. 17 § 1i § 2 k.s.h. w zw. z art. 230 k.s.h. mimo, ze
w wyniku podejmowanych przez pozwang czynnosci prawnych doszto do

dorozumianego wyrazenia zgody zgromadzenia wspoélnikow na ponowne



przejecie dtugu, wobec czego w umowie z 18 marca 2003 r. zarzad

pozwanej ztozyt oswiadczenie zgodne z wolg wspolnikow.

- niezastosowanie art. 405 k.c. w zw. z art. 921*§ 1 k.c. i art. 921" k.c. w zw.
zart. 60 k.c. i art. 65 § 1 i 2 k.c. w sytuacji, w ktorej przyczyng
zawarcia umowy przedwstepnej byto istnienie  zobowigzania z tytuilu
bezpodstawnego wzbogacenia pozwanego w stosunku do interwenienta;
w ocenie powodki Swiadczenie pozwanej zostato przekazane przez
interwenienta powoddce, a z zachowan organdéw pozwanej mozna wywies¢

skuteczne ztozenie oswiadczen o przyjeciu przekazu.

We wnioskach apelacyjnych interwenient wniést o uchylenie w catosci
wyroku Sgdu Apelacyjnego i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania temu

Sadowi.

W pismie uzupetniajgcym skarge interwenient podnidst zarzut niewaznosci

postepowania.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Najdalej idgcy jest zgloszony przez skarzgcg zarzut niewaznosSci
postepowania, od niego nalezy zatem zaczg¢ rozwazania. Za przyczyne
niewaznosci interwenient uznat sytuacje, w ktérej sedzia, uczestniczgcy
W rozpoznawaniu zazalenia na odmowe wciggniecia wierzytelnosci powodki na liste
wierzytelno$ci w postepowaniu ukltadowym, rozpoznawat nastepnie w pierwszej
instancji niniejszg sprawe, co budzi¢ powinno watpliwosci do jego bezstronnosci,
mogt bowiem nabra¢ juz wczesniej wewnetrznego przekonania co do zasadnosci

tych roszczen.

Podnoszone okolicznosci nie mogly jednak spowodowaé niewaznosci
postepowania przed Sgdem drugiej instancji, a tylko ten zakres niewaznosci
postepowania Sad Najwyzszy bierze pod uwage z urzedu, co umozliwia
rozwazenie zgtoszonego zarzutu, mimo niedopuszczalnego w $wietle art. 398
k.p.c. przytoczenia nowej podstawy kasacyjnej po uptywie terminu do ztozenia
skargi. Zastrzezenia dotyczgce nieuwzglednienia przez sad odwotawczy
ewentualnej niewaznos$ci postepowania przed sgdem pierwszej instancji, podlegajg

regutom ogolnym i muszg by¢ podniesione w terminie.



Skarzagcy ma natomiast racje, ze w rozpatrywanej sprawie zachodzity
przestanki do zastosowania przez Sad Apelacyjny art. 182 § 1 k.p.c. w zw. z art.
391 § 1 i art. 386 § 3 k.p.c. Zagadnienie wptywu na tok postepowania w réznych
jego fazach ogtoszenia upadtosci obejmujgcej likwidacje majatku pozwanego byto
juz przedmiotem rozwazan Sadu Najwyzszego w uzasadnieniu postanowienia
z dnia 3 kwietnia 2008 r. (Il CSK 561/07, nie publ.), uzasadnieniu wyroku z dnia 19
czerwca 2008 r. (V CSK 433/07, nie publ.) i w postanowieniu z dnia 29 pazdziernika
2008 r. (IV CK 4/08, nie publ.). W powotanych orzeczeniach wskazano, ze art. 182*
K.p.c., obowigzujgcy od 20 marca 2007 r. (Dz.U. z 2006 r., Nr 235, poz. 1699),
zgodnie z wyrazong w przepisach przejsciowych zasadg bezposredniego dziatania
ustawy nowej, ma zastosowanie takze w postepowaniach wszczetych przed
wejsciem w zycie nowej regulacji. Jego =zakresem objete jest zaréwno
postepowanie przed sgdem pierwszej, jak i przed sadem drugiej instancji,
przewiduje on bowiem umorzenie postepowania w catosci. Taki wniosek Sad
Najwyzszy wysnut w szczegélnoéci z tresci art. 182' § 2 k.p.c., przewidujgcego
mozliwo$¢ ponownego wytoczenia powddztwa, ktére — jesli nastgpi w terminie
trzech miesiecy po prawomocnej odmowie uznania wierzytelnosci, uchyleniu,
prawomocnym zakonczeniu albo umorzeniu postepowania upadtosciowego -
nastepuje z zachowaniem skutkéw, jakie ustawa wigze z poprzednio wytoczonym
powodztwem, a postepowanie dowodowe nie wymaga powtdrzenia. Zgodzi¢ sie
nalezy z poglagdem, ze ponowne wytoczenie postepowania mozliwe jest tylko
wtedy, kiedy umorzeniem objeta zostanie cato$¢ poprzedniego, a brak wskazowek,
na jakim etapie postepowania moze nastgpic umorzenie nakazuje odnie$¢
regulacie zawartg w art. 182* § 1 k.p.c. do calego toku sprawy przed sgdem
powszechnym. Niezastosowanie przez Sad drugiej instancji art. 182 § 1 k.p.c.
moze by¢ podstawg skargi kasacyjnej. Moze tez uzasadnia¢ umorzenie
postepowania przez sad kasacyjny na podstawie art. 398 k.p.c., dotyczacego
sytuacji, w ktérych podstawa do umorzenia postepowania powstata przed

wydaniem orzeczenia zaskarzonego skargg kasacyjna.

O takie rozstrzygniecie wnosi skarzgcy. Jego wniosek nie moze jednak

zostac¢ uwzgledniony.
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Uchybienie przepisom postepowania o tyle tylko stanowi skuteczng
podstawe kasacyjng o ile mogto mieC istotny wpltyw na wynik sprawy.
Sad Apelacyjny nie wypetnit wprawdzie obowigzku natozonego nan przez art. 182*
§ 1 k.p.c. wzw. z art. 391 § 1 i art. 386 § 3 k.p.c., to znaczy nie uchylit orzeczenia
Sadu pierwszej instancji i nie umorzyt postepowania w sprawie. Zamiast tego podijat
zawieszone postepowanie odwotawcze po prawomocnej odmowie uwzglednienia
wierzytelnosci zgtoszonej przez powddke w postepowaniu upadtosciowym.
Prawomocna odmowa uznania wierzytelnosci otwiera wierzycielowi, ktéry wystgpit
przeciwko upadtemu na droge sgdowg przed ogtoszeniem upadtosci, mozliwos¢
dochodzenia roszczen przeciwko syndykowi masy upadtosci w postepowaniu
sgdowym (art. 145 ust. 1 p.u.n.). Przy tym jesli wierzyciel wytoczy powodztwo
w terminie  trzymiesiecznym od m. in. prawomocnej odmowy uznania
wierzytelnosci, zachowane zostajg skutki, jakie ustawa wigze z powddztwem
poprzednio wytoczonym i zakonczonym umorzeniem postepowania na podstawie
art. 182 § 1 k.p.c., a postepowanie dowodowe nie wymaga powtérzenia (art. 182"
§ 2 k.p.c.), co oznacza dagzenie ustawodawcy do stworzenia stanu bliskiego
kontynuacji umorzonego postepowania. Nieprawidtowe dziatanie Sadu
Apelacyjnego spowodowato petng kontynuacje postepowania po negatywnym
rozpatrzeniu roszczen powddki w postepowaniu upadtosciowym. W tym wypadku
trudno broni¢ pogladu, Ze uchybienie miato jakikolwiek wplyw na tresc
rozstrzygniecia. Skarzgcy upatrywat tego wptywu w hipotetycznej mozliwosci
wydania przez sgd orzekajgcy w nowo wytoczonej sprawie orzeczenia odmiennegj
tredci, nie jest to jednak powigzanie uchybienia z trescig orzeczenia, o jakim mowa
w art. 3982 § 1 pkt 1 k.p.c. Przepis ten wymaga wykazania, ze uchybienie bylo na tyle
powazne, ze mogto rzeczywiscie rzutowaC na sposob rozstrzygniecia sprawy, np.
z powodu oparcia sie na niepetnym, wadliwie zgromadzonym materiale dowodowym,
ograniczenia praw procesowych strony czy innych nieprawidtowosci wywotujgcych
realne ryzyko, ze tok procedowania zostat tak dalece zakidcony, iz koncowy wynik
moze by¢ obarczony btedem. Takiej grozby nie niesie ze sobg dokonczenie
postepowania, ktore w wypadku ponownego wytoczenia opieratoby sie na tym
samym materiale i argumentacji. W konsekwencji podniesiony przez skarzgcag
(interwenienta po stronie powodowej) zarzut naruszenia art. 182* § 1 k.p.c. w zw.

z art. 291 § 1 i art. 386 § 3 k.p.c. nie stanowit uzasadnionej podstawy kasacyjne;.
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Nie zastuguje tez na uwzglednienie zarzut naruszenia art. 328 § 2 k.p.c. w zw.
z art. 391 § 1 k.p.c. i art. 6 Konwencji o ochronie praw cziowieka i podstawowych
wolnosci, ktory skarzgca uzasadnia zaniechaniem odniesienia sie przez Sad
Apelacyjny w uzasadnieniu orzeczenia do zarzutow stawianych w apelacjach.
Skarzgca nie precyzuje, do jakich konkretnie argumentéw i twierdzen ujetych
w apelacjach Sad drugiej instancji sie nie odnidst, co uniemozliwia przeprowadzenie

oceny trafnosci jej stanowiska.

Skarzgca zasadnie natomiast kwestionuje prawidtowos¢é pogladu Sadu
odwotawczego, uznajgcego, ze sformutowanie zgdania w apelacji powoda, ktore nie
obejmowato roszczen ewentualnych (o zaptate réwnowartosci lokali mieszkalnych
I piwnic), uniemozliwiato rozpoznanie tej czesci sporu, w sytuacji gdy ten zakres
zgdania byt objety apelacjg interwenienta.

Rzeczywiscie w apelacji interwenienta, zaskarzajgcej w catosci wyrok Sgdu
Okregowego w L., znajduje sie wniosek o ,zmiane zaskarzonego wyroku w catosci
przez uwzglednienie powddztwa oraz zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda i
interwenienta zwrotu kosztow postepowania w | instancji.” Tym samym
argumentacja, przytoczona przez Sad Apelacyjny, jako uzasadnienie braku potrzeby
odrebnego rozwazania zasadnosci roszczen ewentualnych jest oczywiscie wadliwa.
W zaskarzonym wyroku zawarte jest rozstrzygniecie o cato$ci apelacji interwenienta,
dlatego nieprawidtowe stanowisko Sadu drugiej instancji nie bytlo rownoznaczne
z brakiem orzeczenia o niektérych roszczeniach zgtoszonych w sporze i mozliwe

byto objecie skargg kasacyjng takze zgdania ewentualnego.

W ramach podstawy naruszenia prawa materialnego nie zastugujg na
uwzglednienie zarzuty dotyczgce bfednej wyktadni umowy stron z 25
pazdziernika 2001 r. i oceny prawnej dopuszczalnosci zamieszczenia w niej
postanowienia ograniczajgcego terminem okres zwigzania pozwanej
odpowiedzialnoscig za dtug wzgledem powddki. Zamiar stron wytozony zostat
przez Sady obydwu instancji z zastosowaniem powszechnie akceptowanych
regut wyktadni, a ustalone w ten sposob postanowienie o przejeciu dtugu na
czas okreslony, pomyslane jako zabezpieczenie interesu wierzyciela, ktory
w wypadku niewywigzania sie przez przejemce ze zobowigzania w oznaczonym

terminie, powréci do sytuacji prawnej istniejgcej przed zawarciem umowy, nie
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jest sprzeczne z istotg umowy o przejecie dtugu (art. 519 § 1 k.c.). Przeciwnie,
przyja¢ mozna, ze postanowienie to stanowito umowne rozszerzenie ochrony
wierzyciela przewidzianej w art. 519 § 2 pkt. 2 k.c., zapewnialo bowiem
przywrdcenie pierwotnego podmiotu odpowiedzialnego w sytuacji, kiedy okaze

sie, ze przejemca nie spetnit terminowo dtugu lub jego czesci.

Proponowana przez skarzgcg koncepcja prawna przypisujgca
postanowieniu zawartemu w § 5 umowy z 25 pazdziernika 2001 r. funkcje
niedopuszczalnego warunku, ktérego wystgpienie jest uzaleznione w catosci od
woli strony pozwanej, stusznie zostata odrzucona przez Sad Apelacyjny.
W procesie wyktadni postanowien umowy wyjasnione zostato bowiem, Zze
niezbyt jasne w swej tresci zastrzezenie o brzmieniu ,Uchybienie postanowien
§ 2 umowy cesji powoduje, iz obowigzek zaptaty spoczywa nadal na SM ,S.”
zgodnie z porozumieniem stanowigcym Zatgcznik nr 1, byto wyrazem woli
powrotnego przeniesienia na interwenienta dlugu niezaspokojonego przez
pozwang w terminie uzgodnionym w porozumieniu z 18 pazdziernika 2001 r.
Takie postanowienie zas nie stanowi uzaleznienia skutku prawnego od
zdarzenia przysztego i niepewnego, lecz wyznacza $cistg, czasowg granice

odpowiedzialnosci przejemcy.

Najistotniejsze znaczenie ma zarzut btednej wykfadni art. 230 k.s.h.
w zw. z art. 17 § 1 k.s.h. w brzmieniu tych przepiséw obowigzujgcym do
14 stycznia 2004 r. Wadliwos$ci interpretacji powotanych przepiséw skarzgca
upatruje w przyjeciu przez Sgd orzekajgcy, ze czynnosci podejmowane przez
zarzgd pozwanej w koncu 2002 r., majgce na celu przedtuzenie terminu
obowigzywania umowy przejecia dtugu, wymagaty dla swej waznosci wyrazenia
zgody przez zgromadzenie wspolnikbw, mimo ze nie dotyczyly rozporzgdzenia
prawem, ani zaciggniecia uprzednio nieistniejgcego zobowigzania, a tylko
zmiany terminu sptaty zobowigzania. Stanowisku powdédki nie sposdéb odméwic
raciji.

Z ustalen obydwu Sgdéw wynika, ze zarzgd pozwanej przed uptywem
terminu koncowego, wyznaczonego w umowie z 25 pazdziernika 2001 r., podjat
z pozostatymi stronami rozmowy w sprawie formy i terminu realizacji dtugu,

ktérego nie wykonywat w sposéb uzgodniony w tej umowie. Rezultatem
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negocjacji byto uzgodnienie, ze termin spftaty zobowigzania zostanie
przedtuzony przynajmniej do potowy 2003 r. Tej treSci porozumienie nie
konstruowato nowego zobowigzania, na co stusznie zwraca uwage skarzagca,
lecz zmieniato termin realizacji dotychczasowego, wcigz cigzgcego na pozwanej,

dtugu.

W tym czasie art. 230 k.s.h. wymagat uchwaly wspaolnikow dla
rozporzgdzenia prawem lub zaciggniecia zobowigzania do Swiadczenia
o wartosci dwukrotnie przewyzszajgcej wysokos$¢ kapitatu zaktadowego, a art.
17 § 1 k.s.h. czynno$¢ prawng dokonang bez wymaganej przez ustawe uchwaty
uznawat za niewazng. Przedtuzenie terminu obowigzywania umowy, jakkolwiek
niesie w sobie element zwiekszenia zakresu odpowiedzialnosci poprzez jej
rozciggniecie w czasie, nie odpowiada jednak pojeciu zaciggniecia zobowigzania
do swiadczenia. Zobowigzanie to zostato juz zaciggniete wczesniej, lecz dtuznik
nie zrealizowat go zgodnie z postanowieniami umowy. Dokonywane uzgodnienia
stuzy¢ zatem mialy realizacji zaciggnietego zobowigzania, nie zwiekszaty
natomiast jego rozmiaru. W rezultacie podstawowe zatozenie, jakim kierowat sie
Sad Apelacyjny, polegajace na przyjeciu niewaznosci czynnosci przedtuzajgcych

czas trwania umowy o przejecie diugu, okazato sie nieprawidtowe.

W tej sytuaciji tracg znaczenie zarzuty dotyczgce nieprawidtowej wyktadni
uchwat podejmowanych przez wspolnikéw pozwanej, ktére - zdaniem skarzgcej -
zawieraty w sobie zezwolenie na przesuniecie terminu pfatnosci dtugu,
a takze na ponowne przejecie tego dtugu, skoro pierwsza z tych czynnosci nie
wymagata dla swej waznosci podjecia uchwaty, a druga bytaby aktualna tylko
w wypadku, gdyby nie doszto do przedituzenia czasu trwania umowy o przejecie

dtugu.

Nie ma tez podstaw do rozwazania koncepcji przekazu jako podstawy
roszczenia, skoro okolicznosci, na ktérych skarzgca opiera swoj zarzut nie byly

przedmiotem ustalen w toku postepowania.

Z przytoczonych wzgledéw zaskarzony wyrok nalezato uchyli¢ (art. 398> § 1
k.p.c.), jednak tylko w czesci wskazanej w orzeczeniu, bowiem upadto$¢ pozwanej
spowodowata, ze nieaktualne staty sie zgdania niepieniezne powodki (art. 91 § 2

p.u.n.). W tym zakresie sprawa podlega ponownemu rozpoznaniu przez Sad
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Apelacyjny. Dalej idgce zadania skargi kasacyjng zostaty oddalone w oparciu o

przepis art. 398 k.p.c.

Orzeczenie o kosztach postepowania kasacyjnego wynika z tresci art. 3984
wzw.zart. 391§ 1iart. 108 § 2 k.p.c.



