Sygn. akt Il CSK 592/08

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 6 marca 2009 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :
SSN Henryk Pietrzkowski (przewodniczgcy)
SSN Iwona Koper

SSA Bogumita Ustjanicz (sprawozdawca)
Protokolant Anna Wasiak

w sprawie z powodztwa "H." - Spotki Akcyjnej
przeciwko M.S.

0 uznanie czynnosci prawnej za bezskuteczng,
po rozpoznaniu na rozprawie w Izbie Cywilnej
w dniu 6 marca 2009 r.,

skargi kasacyjnej pozwanej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego

z dnia 9 czerwca 2008 r., sygn. akt [...],

oddala skarge kasacyjng i nie obcigza pozwanej obowigzkiem
ponoszenia kosztéw procesu.



Uzasadnienie

Sad Apelacyjny wyrokiem z dnia 9 czerwca 2008 r. oddalit apelacje
pozwanej M.S. od wyroku Sadu Okregowego w L. z dnia 29 stycznia 2008 r.,
ktorym uznana zostata za bezskuteczng wobec powddki H. Spotki Akcyjnej umowa
darowizny wiasnos$ciowego prawa do lokalu nr 39, potozonego w t. dokonana w
dniu 8 lutego 2002 r. przez dtuznikéw W.S. i L.S. na rzecz ich cérki M.S., w zwigzku
z wierzytelnoscig powodki wynikajgcg z prawomocnego nakazu zaptaty z dnia
10 sierpnia 2004 r. sygn. akt [...].

Za podstawe orzeczenia przyjat nastepujgce ustalenia faktyczne:

Od 15 marca 2001 r. dtuznicy W.S. i L.S. prowadzili dziatalnos¢ gospodarczg w
zakresie sprzedazy lekow i srodkow opatrunkowych w aptece. Ponadto zZrodtem
ich utrzymania byta renta chorobowa. Byli rowniez wiascicielami lokalu
mieszkalnego potozonego przy ul. N. 20 w t..

0Od 1992 r. W.S., petnigcy funkcje kierownika apteki, kupowat leki w Spétce H., co
byto kontynuowane takze w ramach prowadzonej dziatalnosci gospodarczej.
Zawarta zostata z powodkg umowa na dostawy lekow na preferencyjnych
warunkach, umozliwiajgcych matzonkom S. zaptate za dostarczony towar w
terminie 60 dni. Zaptata dokonywana byta ze srodkow uzyskanych ze sprzedazy
dostarczonych towardw, a state obroty umozliwiaty im regulowanie odroczonych
ptatnosci. Dtuznicy posiadali nieprzerwanie zobowigzanie do zapfaty, nie byto dtugu
wymagalnego, bo powddka nie zwracata sie o zaptate.

Na dzien 8 lutego 2002 r. zadtuzenie matzonkéw S. wzgledem powddki
obejmowato 91 474,06 zt, a na dzien 20 pazdziernika 2002 r. 123 012,43 zt. Poza
nielicznymi wyjatkami zadtuzenie byto sptacane w umowionych terminach.

W dniu 31 grudnia 2003 r. matzonkowie S. zawarli z powdédkg umowe nazwang
umowg bezgotowkowej pozyczki na 80 000 zt z przeznaczeniem na zaptate za
dostarczone leki. Tg umowg dokonana zostata zamiana czesci zadtuzenia na
pozyczke, poniewaz narastajgcych zobowigzan nie byli juz w stanie regulowac
srodkami uzyskanymi ze sprzedazy, co faktycznie doprowadzito do podwojenia

zadtuzenia. Na koniec 2003 r. obejmowato ono 193 884,25 zt.



W rozmowach ze znajomymi W.S. przekazywat informacje dotyczgce zasad
wspotpracy z powodka.

W dniu 8 lutego 2002 r. matzonkowie S. podarowali swojej corce M.S. wiasnosé
lokalu mieszkalnego potozonego w L. przy ul. N. 20.

W.S. zmart w dniu 16 kwietnia 2004 r., a spadek po nim przypadt Gminie £., wobec
odrzucenia go przez pozostatych spadkobiercéw ustawowych.

Wykreslenie wpisu dziatalnosci gospodarczej matzonkéw S. nastgpito, na wniosek
L.S., z dniem 29 kwietnia 2004 r.

Nakazem zaptaty z dnia 10 sierpnia 2004 r. Sgd Okregowy w t.. uwzglednit Zgdanie
powddki zaptaty na jej rzecz przez L.S. kwoty 99 369,19 zt wraz z ustawowymi
odsetkami. Objete nim wierzytelnosci powstaty w 2004 r.

Prawomocnym wyrokiem Sgdu Okregowego w L. zasgdzono na rzecz powodki od
L.S. 82 805,48 zt z ustawowymi odsetkami od 15 maja 2004 r. tytutem rozliczenia
umowy pozyczki.

Wartos¢ wyposazenia apteki oszacowana zostata na okoto 15 000 zi.

Sad Apelacyjny uznat, ze wynikajgce z nakazu zaptaty zobowigzanie
powstato po zdziataniu darowizny na rzecz pozwanej, a zatem stanowito dtug
przyszty w rozumieniu art. 530 k.c.

Rozporzgdzenie jedynym skfadnikiem majgtku spowodowato niewyptacalnosé
maitzonkéw S. Sptata zadtuzenia w kredycie kupieckim oznaczata wywigzywanie sie
z zobowigzan srodkami z tego kredytu i byta to ich jedyna mozliwos¢.

Nie zostato obalone domniemanie wynikajgce z art. 527 § 3 k.c.

W chwili zaskarzenia czynnosci prawnej diuznikbw niewyptacalnos¢ L.S. byta
rzeczywista. Dtuznicy musieli zdawaé sobie sprawe, ze nie bedg w stanie
zaspokoi¢ zobowigzan z wtasnych srodkéw, skoro nie mieli zadnego majatku, a tym
samym wyzbycie sie jedynego sktadnika majatku, jest krzywdzgce dla wierzyciela.
Powddka nie byta jedynym wierzycielem matzonkow S.

Sad Apelacyjny podzielit stanowisko Sadu Okregowego, ze zeznania dtuzniczki
byly nieprzekonujgce w kwestii stwierdzenia, ze nie znata sytuacji finansowej apteki
i nie wiedziata o istniejgcych zadtuzeniach, skoro zajmowata sie ksiegowoscia,
a takze byfa strong umowy pozyczki, zwigzanej z zaproponowanym przez powoddke

programem naprawczym.



Po zawarciu umowy darowizny matzonkowie S. w dalszym ciggu zamieszkiwali w
nim, a obecnie pozwana zamieszkuje w nim z matka.

Zadtuzenie byto przyczyng odrzucenia spadku po W.S.

Nie byto zatem innej racjonalnej przyczyny podarowania mieszkania, jak unikniecie
egzekuciji.

Pozwana w skardze kasacyjnej powotata obie przewidziane art. 398° § 1
K.p.c. podstawy.

Naruszenie prawa materialnego oparta na zarzucie niewlasciwego zastosowania
art. 530 k.c. przez przyjecie, ze dtuznicy w chwili dokonywania darowizny dziatali
z zamiarem pokrzywdzenia przysztych wierzycieli oraz art. 527 § 3 k.c. przez
zastosowanie objetego nim domniemania, chociaz zeznania pozwanej wskazujg na
obalenie go.

Druga podstawa skargi wynika z naruszenia przez Sad Apelacyjny art. 233 § 1
K.p.c. przez przekroczenie zasady swobodnej oceny dowoddw, niedokonanie ich
wszechstronnej oceny i uznanie, ze dtuznicy mieli zamiar pokrzywdzenia przysztych
wierzycieli, a w dacie zawarcia umowy byli zadtuzeni, mimo braku bezposredniego
dowodu na te okolicznos¢. Ponadto z naruszeniem art. 328 § 2 k.p.c.
w uzasadnieniu nie wyjasniono przyczyn odmowy uznania za wiarygodne zeznan
L.S. i M.S., co do przyczyn dokonania darowizny oraz jej wiedzy o ,Swiadomosci
pokrzywdzenia” po stronie dtuznikdéw.

Whniosta o uchylenie zaskarzonego wyroku i wyroku Sgdu Okregowego oraz
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi pierwszej instancji albo
uchylenie tych wyrokéw i oddalenie powodztwa.

Powoddka wniosta o oddalenie skargi kasacyjnej i zasgdzenie kosztow
procesu zawigzanych z postepowaniem kasacyjnym.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Oparcie skargi kasacyjnej na obu podstawach przewidzianych art. 398° § 1
k.p.c. wymaga odniesienia sie w pierwszej kolejnosci do zarzutu naruszenia
przepisOw procesowych, poniewaz wiasciwe rozwazenie i ocena zarzutow
odnoszgcych sie do prawa materialnego dokonane by¢é moze na tle prawidtowych

ustalen.



Zarzuty dotyczace ustalenia faktow i oceny dowoddéw nie mogag byC podstawg
skargi, co wynika wprost z art. 398°§ 3 k.p.c. Wytgcza to mozliwo$é powotania sie
w skardze kasacyjnej na naruszenie art. 233 § 1 k.p.c., ktéry bezposrednio
i dostownie dotyczy oceny dowodow (por. wyroki Sgdu Najwyzszego: z dnia 5 lipca
2007 r. Il CSK 160/07, niepubl. i z dnia 8 maja 2008 r. V CSK 597/07, niepubl.).
niezaleznie od tego, ze nie podniesiono go w zwigzku z art. 391 § 1 k.p.c.

Objety drugim zarzutem art. 328 § 2 k.p.c. réwniez dotyczy postepowania przed
sgdem pierwszej instancji, ktérego orzeczenia nie podlegajg kasacyjnej kontroli.
Nawet gdyby skarzgca, formutujgc ten zarzut, skierowata go do kwestionowanego
wyroku przez wskazanie na zwigzek z art. 391 § 1 k.p.c., nie mogtby by¢ uznany za
zasadny. Utrwalony zostat w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego poglad, ze zarzut
naruszenia art. 328 § 2 w zwigzku z art. 391 § 1 k.p.c. moze stanowi¢
usprawiedliwiong podstawe skargi kasacyjnej tylko wtedy, gdy uzasadnienie
zaskarzonego wyroku nie posiada elementéw koniecznych, badz zawiera
oczywiste braki, ktére uniemozliwiajg kontrole kasacyjng (por. wyroki Sadu
Najwyzszego z: 10 listopada 1998 r. Il CKN 792/98, OSNC 1999/4/83,
z 8 pazdziernika 1997 r. | CKN 312/97, niepubl., 18 marca 2003 r. IV CKN 1862/00,
niepubl., 22 maja 2003 r. [I CKN 121/01, niepubl., 9 marca 2006 r. | CSK 147/05,
niepubl., 27 marca 2008 r. 11l CSK 315/07, niepubl.).

Podkreslenia wymaga, ze przepis ten okresla wymagania konstrukcyjne
uzasadnienia orzeczenia. Nie stanowi podstawy do kwestionowania trafnosci
przyjetych ustalen na ktérych zostato oparte rozstrzygniecie.

Motywy zaskarzonego wyroku nie sg dotkniete opisanymi wadliwosciami. Ocena
zgtoszonych w apelacji zarzutéw dokonana zostata w oparciu o przyjete przez Sad
drugiej instancji ustalenia poczynione przez Sgd Okregowy. Nie dopatrzyt sie takze
Sad odwotawczy nieprawidtowosci w zakresie oceny dowoddw.

Ochrona przysziego wierzyciela w razie niewyptacalnosci dtuznika
uregulowana zostata w art. 530 k.c., kiory zaostrza przestanki subiektywne,
uzalezniajgc jej skutecznos¢ od istnienia po stronie dtuznika zamiaru
pokrzywdzenia wierzyciela.

Z powodztwem wystgpi¢c moze wierzyciel, ktérego wierzytelnos¢ nie istnieje jeszcze

w chwili dokonywania przez dtuznika czynnosci prawnej w warunkach



przewidzianych art. 527 § 1 k.c., ale wykaza¢ musi, ze powstata w nastepstwie
czynnosci prawnych, zaistniatych po dokonaniu czynnosci przez dtuznika. W dacie
zgtoszenia zgdania ochrony (zaskarzenia czynnosci) wierzytelnos¢ ta powinna byc¢
skonkretyzowana pod wzgledem podmiotowym i przedmiotowym.

W chwili dokonywania czynno$ci dtuznik obejmuje swiadomoscig lub przynajmniej
mogt i powinien zda¢ sobie sprawe, przy zachowaniu nalezytej starannosci, ze
w przysztosci bedg wchodzi¢ w gre jakies zobowigzania, jak tez, jaki skutek
czynnos¢ wywota w jego majagtku.

Nie jest przy tym istotne, czy zna osobe przysziego wierzyciela, kiedy powstang
zobowigzania i jakie bedg ich rozmiary.

Jego dziatanie nastawione jest na pomniejszenie swego majgtku w celu uczynienia
niemozliwym zaspokojenie przysztego wierzyciela albo ograniczenie takigj
mozliwosci.

Po wykazaniu przez wierzyciela, ze dokonujgc krzywdzgcej czynnosci, dtuznik
dziatat z takim wtasnie zamiarem, odpowiednie zastosowanie mie¢ bedg przepisy
art. 527 do art. 529 k.c.

W orzecznictwie Sadu Najwyzszego zaprezentowane zostaty dwa
stanowiska dotyczace wyktadni zwrotu ,, dtuznik dziata w zamiarze pokrzywdzenia
przysztych wierzycieli”.

W wyroku z dnia 28 marca 2003 r. IV CKN 1965/00, niepubl. Sgd Najwyzszy
wyréznit cechy, ktére powinny charakteryzowacC dziatanie dtuznika: swiadome
dgzenie do pokrzywdzenia, zamiar zmniejszenia majgtku, dziatanie w celu
uniemozliwienia lub przynajmniej ograniczenia mozliwosci zaspokojenia. Na ich
zaistnienie nie wskazywato rozporzgdzenie majatkiem, w sytuacji dodatniego
wyniku dziatalnosci prowadzonej przez wspolnikdw spoétki cywilnej i braku podstaw
do oceny, ze w przyszitosci realne jest powstanie zobowigzania.

Z kolei w wyroku z dnia 7 lutego 2008 r. V CSK 434/07, niepubl. Sgd Najwyzszy
opowiedziat sie za niezawezajgcg wyktadnig ,zamiaru dtuznika pokrzywdzenia
przysztych wierzycieli” i rozumieniem go, zarowno jako rozmysinego dgzenia do
uwolnienia sie od przysztego obowigzku swiadczenia, ktéry w jego ocenie jest
realny, ale takze takiego, gdy w chwili dokonywania czynnosci dtuznik liczyt sie

z tym, ze w zwigzku z jego dziatalnoscia moze mieC wierzycieli i czynnos¢ jego



moze byC potgczona z ich krzywdg. Dotyczyto to takiej sytuacji, w ktorej dtuznik,
bedac w stanie zadtuzenia w chwili dokonywania czynnosci, wiedziat, ze dojdzie
takze do powstania przysztych zobowigzan.

Uregulowanie art. 530 k.c. jest potwierdzeniem szerokiej ochrony

wierzyciela, ktora dotyczy zarowno zobowigzan istniejgcych w chwili dokonywania
czynnosci rozporzadzajgcej, jak rowniez tych, ktore powstang w przysztosci.
Wprowadza jednak réwnowage pomiedzy zabezpieczeniem interesow przysziego
wierzyciela i dtuznika przez ograniczenie swobody dysponowania majgtkiem
jedynie do rozmysinego dgzenia do uwolnienia sie od spetnienia zobowigzania,
ktorego powstanie w przysztosci jest realne.
Nie ma podstaw do przyjecia, ze zakresem ochrony przysziego wierzyciela nie jest
objeta taka sytuacja, w ktorej dtuznik rozporzgdza jedynym istotnym sktadnikiem
swojego majgtku, posiadajgc zobowigzania zwigzane z prowadzong dziatalnoscig
gospodarczg i wiedzgc, ze w dalszym ciggu bedzie zaciggat zobowigzania
wzgledem tego wierzyciela, nie bedgc w stanie ich spetni¢, gdyby takie zgdanie
wierzyciel wysunat, bo wynik dziatalnosci nie zezwalat na takie zatozenie. Jego
Swiadomoscig objete byto rowniez i to, ze nie jest to jedyny wierzyciel. Wiedziat
zatem, Ze bedzie niewyptacalny, co byto stanem statym.

Sad Najwyzszy w rozpoznawanej sprawie przychyla sie do drugiego
z powotanych poglgdoéw, przyjmujgc, ze dziata w zamiarze pokrzywdzenia takze
ten, kto posiadajgc zobowigzania, dokonuje darowizny jedynego sktadnika
majgtkowego, wiedzgc ze bedzie zaciggat dalsze zobowigzania, ktérych nie jest
w stanie spetni¢, a nastepnie doprowadza do podwojenia wysokosci zobowigzan,
z czym tgczy sie pokrzywdzenie wierzyciela, co byto objete jego Swiadomym
dziataniem.

Uwzgledni¢ nalezy i to, ze faktycznie prowadzenie dziatalnosci przez dtuznikow
oparte byto na jej kredytowaniu przez dostawce sprzedawanych towarow.

Z powyzszych wzgledow zarzut btednej wyktadni art. 530 k.c. nie mogt byc
podzielony.

Wbrew zarzutowi skarzgcej nie byto podstaw do kwestionowania zastosowania art.
527 § 3 k.c., co jednak nie ma znaczenia dla oceny jej pozycji, poniewaz odnosi sie

do niej, przewidziane art. 528 k.c., utatwienie w realizacji uprawnienia wierzyciela.



Bezptatnos¢ uzyskania korzysci majatkowej zwalnia od obowigzku wykazywania
wiedzy lub swiadomosci pokrzywdzenia wierzyciela.
Nie ma réwniez znaczenia przyczyna zdziatania darowizny (ustalona zgodnie ze
stanowiskiem pozwanej), skoro nie uwzglednia ona interesu wierzyciela,
a faktycznie nie spowodowata zmian w sytuacji darczyncow, ktorzy nie posiadali
innego mieszkania.

Skarga kasacyjna, jako pozbawiona uzasadnionych podstaw zostata
oddalona w oparciu o art. 398 k.p.c.
Z uwagi na trudng sytuacje majgtkowg pozwana nie zostata obcigzona
obowigzkiem zwrotu powodce kosztow procesu zwigzanych z postepowaniem

kasacyjnym z mocy art. 102 w zwiazku z art. 391 § 1 i art. 398% k.p.c.



