Sygn. akt | CZ 14/09

POSTANOWIENIE

Dnia 16 kwietnia 2009 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Zbigniew Strus (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Irena Gromska-Szuster

SSN Kazimierz Zawada

w sprawie z wniosku H.D.

przy uczestnictwie W.D.

0 podziat majatku wspdlnego,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnegj
w dniu 16 kwietnia 2009 r.,

zazalenia uczestnika postepowania na postanowienie
Sadu Okregowego w R.

z dnia 24 wrzesnia 2008 r., sygn. akt [...],

oddala zazalenie.



Uzasadnienie

Sad Rejonowy w R. postanowieniem z 31.X.2007 r. wydanym
po rozpoznaniu sprawy z wniosku H.D. o podziat majgtku wspodlnego ustalit, ze
w jego skltad wchodzi spotdzielcze lokatorskie prawo do lokalu mieszkalnego
wartosci 73 709 zt, naktady poczynione z majgtku wspdlnego na majatek odrebny
uczestnika, w wysokosci 53 820,80 zt oraz ruchomosci bedgce wyposazeniem
mieszkania wartosci 1670 zt. Ponadto Sad uznat, ze uczestnik postepowania W .D.
dokonat nakfadu z majatku odrebnego na majatek wspdiny w kwocie 15 166,19 zi.
Sad ustalit wartos¢ majatku wspdlnego w  wysokosci 114 033 zt. i dokonat jego
podziatu przez przyznanie wnioskodawczyni spétdzielczego prawa lokatorskiego
do lokalu mieszkalnego oraz wiekszosci rzeczy ruchomych, a uczestnikowi
przyznat naktady poczynione z majgtku wspolnego w kwocie 53 820,80 z,
telewizor wartosci 1200 zt i zasadzit na jego rzecz doptate w kwocie 18 262,20 zt.

W.D. zaskarzyt to postanowienie domagajgc sie jego uchylenia lub zmiany
przez oddalenie wniosku w czesci w czesci dotyczgcej orzeczenia o spotdzielczym
lokatorskim prawie do lokalu mieszkalnego i naktadach stron z majatku
dorobkowego na nieruchomos$¢ stanowigcg wlasnosé uczestnika.

Sad Okregowy oddalit apelacje.

W skardze kasacyjnej uczestnik okreslit wartos¢ przedmiotu zaskarzenia na
kwote 151 000 zt. Sad Okregowy postanowieniem z 24 wrzesnia 2008 r. odrzucit te
skarge wskazujgc jej nieusuwalne braki w postaci btednego okreslenia rodzaju
wnoszonego sSrodka zaskarzenia, niewskazania zakresu zaskarzenia oraz
dowolnos¢ ustalenia wartosci jego przedmiotu. Postanowienie to uczestnik
zaskarzyt zazaleniem, w ktérym domagat sie jego uchylenia i przyjecia kasacji do
rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Mozna zgodzi¢ sie ze skarzacym, ze zawarte w jego piSmie nazwanym
,kasacjg” sformutowania wskazujgce, iz zaskarzono postanowienie /.../ ,oddalajgce
apelacje” od szczegétowo opisanego postanowienia Sgdu Rejonowego wraz
z wnioskiem o ,uchylenie zaskarzonego postanowienia” w dostateczny sposob

wskazuje, ze skarga kasacyjna byta kierowana przeciw catemu orzeczeniu Sgdu



drugiej instancji. Podzieli¢ nalezy ocene tego Sadu, iz skarga nie odpowiada
wysokim standardom formalnym ustanowionym ze wzgledu na profesjonalne
zastepstwo i zawiera btagd w nazwie wniesionego srodka zaskarzenia. Jednak
funkcja przepisbw postepowania nie usprawiedliwia najsurowszej sankcji
(odrzucenia pisma) w kazdym wypadku uchybienia obowigzku wiernego
nasladowania zwrotéw ustawowych, jezeli znaczenie pisma nie budzi watpliwosci.
Poniewaz rozstrzygniecie sgdu drugiej instancji, co do istoty sprawy, zamkneto sie
zwrotem ,oddala apelacje”, to jego zaskarzenie i Zzadanie uchylenia bez
jakichkolwiek wytgczeh prowadzi do jednoznacznego wniosku o zaskarzeniu
postanowienia w catosci. Pozwalatoby to réwniez poming¢ wspomniany btad
terminologiczny, gdyz w postepowaniu cywilnym nie funkcjonuje Srodek
zaskarzenia o nazwie ,kasacja” i nie zachodzi obawa konfuzji.

Trafnie natomiast Sgd Okregowy dostrzegt przyczyne niedopuszczalnosci
skargi w dowolnym wskazaniu warto$ci przedmiotu zaskarzenia.

Precyzyjne ustalenie wartosci majatku wspdolnego przez Sgd Rejonowy,
doktadne okreslenie w apelacji zgdanej przez uczestnika zmiany i powtorzenie jako
wartosci przedmiotu zaskarzenia kwoty ustalonej przez sad 114 033,61 z,
w zwigzku z trescig postanowienia Sadu Okregowego ,oddalajgcego apelacje” nie
pozwala przyjg¢ innej wartosci przedmiotu zaskarzenia w postepowaniu
kasacyjnym. Tymczasem art. 519* §2 k.p.c. dopuszczajac skarge kasacyjng
z zakresu prawa rodzinnego w sprawach o podziat majgtku wspdlnego po ustaniu
wspolnosci majgtkowej miedzy matzonkami, ustanawia granice kwotowg od stu
piecdziesiat tysiecy ztotych. Uczestnik postepowania nie miat zatem podstaw do
wskazania jako wartosci przedmiotu zaskarzenia kwoty wyzszej od ustalonej przez
Sad Rejonowy i przyjetej jako wartos¢ przedmiotu zaskarzenia w apelacji, a jego
skarga podlegata odrzuceniu. Dlatego tez skarga prawidtowo zostata odrzucona
przez Sad drugiej instancji na podstawie art. 398° § 2 k.p.c., a zazalenie jako

bezzasadne podlega oddaleniu.



