Sygn. akt V CSK 385/08

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 8 kwietnia 2009 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :
SSN Gerard Bieniek (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Krzysztof Strzelczyk
SSN Hubert Wrzeszcz

Protokolant Izabella Janke

w sprawie z powodztwa Skarbu Panstwa - Dyrektora Izby Celnej w G.
przeciwko C. Z.

0 zapfate,

po rozpoznaniu na rozprawie w Izbie Cywilnej w dniu 8 kwietnia 2009 r.,
skargi kasacyjnej pozwanego od wyroku Sgdu Apelacyjnego

wl...]

Z dnia 15 kwietnia 2008 r.,

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sadowi
Apelacyjnemu do ponownego rozpoznania i o0rzeczenia O

kosztach postepowania kasacyjnego.



Uzasadnienie

Sad Apelacyjny wyrokiem z dnia 15.04.2008 r. oddalit apelacje pozwanego
wniesiong od wyroku Sadu Okregowego, ktéry wyrokiem z dnia 20.09.2007 r.
zasgdzit od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa — dyrektora Izby Celnej w G.
kwote 638.339,60 zt z ustawowymi odsetkami. W sprawie tej dokonano

nastepujgcych ustalen faktycznych:

Uchwatg z dnia 22.02.1992 r. wspolnicy spoétki z 0.0. pod nazwg Korporacja
Przemystowo-Handlowa ,R.” powierzyli pozwanemu funkcje prezesa zarzadu
spotki. W maju 1994 r. doszto do zmiany nazwy spotki na ,L.” Decyzjg z dnia
26.07.1993 r. Urzad Celny ustalit cto w stosunku do zgtoszenh celnych importu nr
53/0205 z dnia 11.07.1991 r., nr 55/0205 z 17.07.1991 r., nr 58/0705 z 29.07.1991
r., nr 66/0205 z 5.08.1991 r. oraz 71/0205 z 11.08.1991 r. i jednoczesnie wezwat
spotke ,R.” do zaptaty kwoty 2.011.025,00 zt (przed denominacjg) jako réznicy
miedzy ctem naleznym a faktycznie zaptaconym. Gtéwny Urzad Cet utrzymat te
decyzje w mocy, a Naczelny Sad Administracyjny wyrokiem z 27.10.1995 r. oddalit
skarge spétki ,R”. Ustalono, ze spétka L.” po zmianie nazwy spotki ,,.” od 1994 r.
nie prowadzita zadnej dziatalnosci gospodarczej oraz nie posiadata majgtku w
postaci nieruchomosci bgdz ruchomosci, a ptynno$¢ finansowg posiadata do
1991/92. Postanowieniem z dnia 9.10.1995 r. Sgd Rejonowy oddalit wniosek o
ogtoszenie upadtosci spoétki L. wobec braku majgtku na pokrycie kosztow
postepowania. W dniu 13.03.1998 r. poborca skarbowy udat sie do spotki ,L.” w
celu przeprowadzenia egzekucji nalezno$ci strony powodowej, jednak czynno$ci
egzekucyjnych nie udato sie dokona¢, gdyz spdtka opuscita wynajmowane

pomieszczenie, nie regulujgc naleznosci za kilka miesiecy.

W dniu 15.11.2002 r. spétka ,L.” wystgpita o restrukturyzacje naleznosci
celnej wynikajgcej z decyzji Urzedu Celnego z dnia 26.07.1993 r. Ostatecznie — po
ponownym rozpoznaniu sprawy — decyzjg z 11.05.2006 r. Naczelnik Urzedu
Celnego umorzyt postepowanie restrukturyzacyjne. Decyzje te organ Il instancji

utrzymat w mocy, za$ Wojewodzki Sgad Administracyjny postanowieniem z



15.12.2006 r. odrzucit skarge, a Naczelny Sgd Administracyjny w dniu 2.04.2007 r.
oddalit skarge kasacyjng spofki ,L.”

W sprawie ustalono nadto, ze sporzgdzony na 31.12.1993 r. bilans spofkKi
,R.” nie przedstawiat rzetelnie sytuacji finansowej spoétki. Pominiecie zobowigzania
z tytutu naleznego cta w wysokosci 201.102,50 zt oraz odsetek w wysokosci
15.565,88 zt spowodowato wykazanie zysku w kwocie 54.785,69 zt, zamiast straty
wynoszgcej 161.882,69 zt. Uwzgledniajgc wynik za 1992 r. fgczna strata wynosita
571.546,18 zt przy realnym kapitale wikasnym spoétki w wysokosci 501.20783 zt.
Oznacza to, ze straty przewyzszaty kapitat spotki o 70.338,35 zt. Naleznosci i
roszczenia w kwocie 279.637,73 zt wykazane na dzien 31.12.1993 r. byly w
znacznej czesci nierealne. Nie utworzono rezerw na te naleznosci. Sad | instancji
ustalit, ze biorgc pod uwage stan finansowy spotki na dzien 31.12.1993 r., gdyby
wowczas zgtoszono wniosek o upadtosC¢ Spotki to uregulowanie zobowigzan

bytoby mozliwe w granicach 80-90%.

Dokonujgc oceny prawnej zgtoszonego zgdania w sSwietle tych ustalen
faktycznych Sad | instancji uznat, ze zachodzg przestanki odpowiedzialnosci
pozwanego na podstawie art. 298 k.h. Strona powodowa wykazata, ze egzekucja
przeciwko spétce okazataby sie bezskuteczna. Uprzednie prowadzenie egzekuciji
przeciwko Spotce nie byto potrzebne, skoro zebrany w sprawie materiat dowodowy

wskazuje, ze Spotka nie posiadata zadnego maijagtku.

Ocene te podzielit Sad Apelacyjny, oddalajgc apelacje pozwanego. Sad ten
nie podzielit zarzutu niewykazania bezskutecznosci egzekucji wobec spofki, co
warunkowatoby odpowiedzialno$¢ pozwanego. Podnidst, Zze okolicznos¢, iz
powodowy Skarb Panstwa nie wszczat egzekucji w okresie miedzy 4.11.1993 r.
a koncem roku 1993, nie moze samo przez sie przesgdzac, ze przestanka
bezskutecznosci egzekucji nie zostata wykazana, skoro w tym czasie spodtka
dysponowata  majgtkiem  umozliwiajgcym  wyegzekwowanie  naleznosci.
Sad Apelacyjny uznat, ze nawet przy przyjeciu, iz powodowy Skarb Panstwa byt
jedynym wierzycielem Spotki, mozliwa jest odpowiedzialnos¢ pozwanego na
podstawie art. 298 § 2 k.h. Odnosnie przedawnienia roszczenia wskazano,

ze w rachube wchodzi 3 - letni termin z art. 442 k.c., ktory jednak rozpoczat swoj



bieg z dniem 13.03.1998 r., kiedy poborca podatkowy stwierdzit brak mozliwosci

egzekuciji.

Wyrok Sadu Apelacyjnego zaskarzyt pozwany wnoszgc skarge kasacyjna.
W ramach podstawy kasacyjnej z art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. zarzucit naruszenie art.
298 § 1 i 2 kodeksu handlowego przez niewtasciwe zastosowanie; art. 83 ust. 3-5
ustawy z dnia 28.12.1989 r. — Prawo celne (Dz.U. z 1994 r., Nr 71, poz. 312 ze zm.)
przez niezastosowanie; art. 442 § 1 Kk.c. przez niewtasciwe zastosowanie.
Nadto w ramach podstawy kasacyjnej z art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c., zarzucit
naruszenie art. 328 § 2 k.p.c., co miato istotny wplyw na wynik sprawy.
Wskazujgc na powyzsze pozwany wnidést o uchylenie zaskarzonego wyroku
i orzeczenie co do istoty sprawy przez oddalenie powoddztwa wzglednie

przekazanie sprawy Sgdowi Apelacyjnemu do ponownego rozpoznania.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

1. Wstepnie nalezy zauwazy¢, ze w uchwale skfadu 7 sedziow Sadu
Najwyzszego z dnia 7.11.2008 r. Il CZP 72/08 (OSNC 2009, nr 2, poz. 20)
przyjeto, ze ,do roszczen wierzycieli spotki  z  ograniczong
odpowiedzialnoscig przeciwko cztonkom jej zarzadu (art. 299 k.s.h.) maja
zastosowanie przepisy z o przedawnieniu roszczeh o naprawienie szkody
wyrzgdzonej czynem niedozwolonym”. W uchwale tej przesgdzono wigec, ze
odpowiedzialnos¢ przewidziana w art. 299 k.s.h ma charakter
odszkodowawczy, a nie gwarancyjny [za cudzy dtug]. Jak to podkreslono
w uzasadnieniu, jezeli od przewidzianej w art. 299 k.s.h. odpowiedzialnosci
mozna uwolni¢ sie przez wykazanie braku szkody, to odpowiedzialnos¢ ta
musi by¢ uznana za odpowiedzialno$¢ odszkodowawczg. Skoro zas art. 299
k.s.h. nie zawiera nowej regulacji, lecz powtarza, jedynie ze zmianami
redakcyjnymi, tres¢ art. 298 k.h., to nie sposdb odpowiedzialnosci z art. 298
k.h. (ktéry ma zastosowanie w niniejszej sprawie) zakwalifikowac¢ inaczej,
niz odpowiedzialno$¢ odszkodowawczg. Takie zakwalifikowanie charakteru
tej odpowiedzialnosci powoduje okreslone konsekwencje. Jak to wskazat
Sad Najwyzszy w uzasadnieniu uchwaty Il CZP 72/08 (wyzej powotanej)

przyjecie, ze cztonkowie zarzgdu ponoszg na podstawie art. 299 k.s.h.



(odpowiednio na  podstawie art. 298 k.h.) odpowiedzialno$¢
odszkodowawczg deliktowg, wyklucza mozliwos¢ podnoszenia przez
cztonkdw zarzgadu wzgledem wierzycieli spotki zarzutu przedawnienia
roszczenia, na ktorego bezskutecznos$¢ egzekucji wierzyciele sie powotuja.
Taka mozliwos¢ obrony ze strony cztonkéw zarzadu nie wchodzi - przy
kwalifikacji ich odpowiedzialnosci jako majgcej charakter odszkodowawczy —
w ogole w gre. Tym samym nie jest uzasadniony podniesiony w skardze
kasacyjnej zarzut naruszenia art. 83 ust. 3-5 ustawy z dnia 28.12.1998 r. —
Prawo celne (Dz.U. z 1994 r. Nr 71, poz. 312 z zm.), w Swietle ktorego
roszczenie wobec Spofki L. ulegto przedawnieniu, co uniemozliwia ustalenie
subsydiarnej odpowiedzialnosci pozwanego - jako prezesa zarzgdu na
podstawie art. 298 § 1 k.h. Nie rozstrzygajagc wiec, czy istotnie roszczenie
strony powodowej wobec spotki  ulegto przedawnieniu stwierdzi¢ nalezy, ze
nawet gdyby roszczenie byto przedawnione, to nie jest wykluczona

odpowiedzialnos¢ pozwanego za szkode na podstawie art. 298 § 1 k.h.

W uchwale z dnia 27.051993 r. Il CZP 61/93 (OSNCP 1994, nr 1, poz. 7)
Sad Najwyzszy stwierdzit jednoznacznie, ze ogtoszenie upadto$ci moze
nastgpic tylko wowczas, gdy istnieje co najmniej dwdch wierzycieli podmiotu
gospodarczego, ktérego ,dotyczy wniosek”. Uchwata ta zapadta na gruncie
prawa upadtosciowego z 1934 r. i zachowata aktualnos$¢ pod rzgdem ustawy
z dnia 28.02.2003 r. Prawo upadtosciowe i naprawcze (Dz.U. Nr 60, poz.
535 ze zm.). Wskazuje na to wyraznie tres¢ art. 1 ust. 1 tej ustawy, z ktérej
wynika, iz postepowanie upadfosciowe musi by¢ wspoélnym postepowaniem
wierzycieli, podjetym w celu dochodzenia roszczen od niewyptacalnego
przedsiebiorcy lub innego podmiotu. Tym samym wykluczono mozliwosé
prowadzenia postepowania upadto$ciowego w stosunku do dtuznika, gdy
w sprawie wystepuje tylko jeden wierzyciel. Pozwany ma wiec - co do
zasady - racje, twierdzac, ze jesli istnieje tylko jeden wierzyciel, to — nawet
przy spetnieniu innych przestanek — brak podstaw do zlozenia wniosku
0 ogtoszenie upadtosci. Rzecz jednak w tym, czy taka sytuacja zachodzita

W niniejszej sprawie.



W skardze kasacyjnej twierdzi sie, ze poza sporem pozostawat fakt, ze na
dzien 31.12.1993 r., czyli na dzien, kiedy zasadne bylo ztozenie wniosku
0 upadto$¢, jedynym wierzycielem spétki L. byt pozwany Skarb Panstwa. Analiza
zebranego w sprawie materialtu dowodowego nie potwierdza tego zarzutu. W
szczegolnosci wniosku pozwanego nie potwierdza opinia biegtego opracowana na
zlecenie Sadu Okregowego (k. 220-227), bedgca w tym zakresie podstawg ustalen
faktycznych. W konkluzji tej opinii wyraznie przeciez stwierdzono, ze na dzieh
31.12.193 r. struktura zobowigzah spotki ,L.” przedstawiata sie nastepujgco: -
naliczone cta 201.102,50 zt; odsetki od cta —15.565,88 zt, odsetki i sktadki ZUS —
1322,59 zI; zobowigzania z tytutu dostaw i inne — 30.723,40 zt. Z powyzszego
wynika wiec jednoznacznie, ze wprawdzie naleznosci powodowego Skarbu

”

Panstwa stanowity najpowazniejszg pozycje w zadtuzeniu Spotki ,L.”, ale obok
tego istniaty inne zobowigzania, wobec innych wierzycieli. Zaprzecza to twierdzeniu
pozwanego, ze powodowy Skarb Panstwa byt na dzien 31.12.1993 r. jedynym
wierzycielem Spétki ,L.”, a zatem nie bylo w ogdle mozliwe ztozenie wniosku o
ogtoszenie upadtosci tej Spotki. W tych okolicznosciach bezprzedmiotowe staje sie
rozwazanie zagadnienia, czy brak przestanek do wszczecia postepowania
upadto$ciowego z uwagi na istnienie tylko jednego wierzyciela, wylgcza

odpowiedzialnos¢ cztonka zarzgdu na podstawie art. 298 § 1 k.h.

3. Kolejny zarzut naruszenia art. 298 § 1 k.h. wnoszgcy skarge kasacyjng
uzasadnia tym, ze Sad Apelacyjny btednie przyjat, ze wierzyciel wykazat
przestanke bezskutecznej egzekucji, ktérej spetnienie warunkuje odpowiedzialno$é
z art. 298 § 1 k.h. Zarzuca sie, iz powodowy Skarb Panstwa dysponowat
w listopadzie 1993 r. ostateczng decyzjg prezesa Gtownego Urzedu Cet i miat
w tym czasie mozliwo$¢ uzyskania zaspokojenia swoich wierzytelnosci celnych.
Strona powoda nie podjefa jednak wéwczas czynnosci egzekucyjnych. Wskazujgc
na te okolicznosci pozwany odwotat sie takze do pogladu wyrazanego przez Sad
Najwyzszy w wyroku z dnia 24.06.2004 r. Il CK 107/05 (OSNC 2005, nr 6,
poz. 100), w ktérym przyjeto, ze ,cztonek zarzgdu spotki z ograniczong
odpowiedzialnoscig nie odpowiada za jej zobowigzania na podstawie art. 298 k.h.
w sytuacji, gdy wierzyciel nie uzyskuje zaspokojenia ze wzgledu na zaniechanie

podjecia egzekucji przeciwko spotce w stosownym czasie”.



Podejmujgc ten watek nalezy przede wszystkim zwroci¢c uwage na to, ze
prowadzenie egzekucji jest uprawnieniem wierzyciela. Moze on wszczgc
postepowanie egzekucyjne wtedy, gdy jego Swiadczenie nadal nadaje sie do
egzekucji. Nie znajduje uzasadnienia wymaganie od wierzyciela, aby prowadzit on
egzekucje wodwczas, gdy ma ona szanse powodzenia. Oczywiscie takie
postepowanie lezy w interesie wierzyciela, ale jest to jego wybor, czy i kiedy chce
wyegzekwowaé swoje roszczenie. Z powotanego orzeczenia Sgdu Najwyzszego
mozna wyprowadzi¢ wniosek, ze na wierzycielu cigzy obowigzek przeprowadzenia
egzekucji wtedy, gdy dluznik ma jeszcze majagtek. W konsekwencji mozna
twierdzi¢, ze jesli tego nie uczyni, to tym niejako sam doprowadzit do bezskutecznej
egzekucji. Takiego pogladu sktad orzekajgcy w niniejszej sprawie nie podziela.
W istocie rzeczy jego przyjecie oznacza, ze obcigza sie czesciowo wierzyciela
ryzykiem uszczuplenia majatku dtuznika, ktéry miat stuzyé na zaspokojenie jego
roszczen, w imie ochrony czionkow zarzadu, ktorzy do tego uszczuplenia
doprowadzili. Takie wywazenie interesow stron trudno uzna¢ za racjonalne
i zgodne z celem art. 298 k.h. Na tle tego przepisu w ogéle nie ma potrzeby badag,
kto i w jaki sposéb doprowadzit do niemozliwosci zaspokojenia z majgtku spofki.
Jesli bezskutecznos¢ egzekuciji stata sie faktem, to oznacza, iz wierzyciel nie moze
uzyskacC zaspokojenia, cho¢ roszczenie nadal mu przystuguje. To za$ oznacza,
iz spetniona zostata podstawowa przestanka odpowiedzialnosci.
Odmienne stanowisko prowadzitoby w istocie do wykreowania dodatkowej
przestanki odpowiedzialnosci cztonkdéw zarzgdu spdétki z 0.0., ktbrg mozna ujgcé
opisowo jako brak winy wierzyciela w zaistnieniu bezskutecznosci egzekuciji.
Tres¢ art. 298 § 1 k.h. nie daje ku temu jakichkolwiek podstaw. W konsekwenc;ji nie
mozna uznac¢ za uzasadniony zarzut zawarty w skardze kasacyjnej, ze powodowy
Skarb Panstwa nie wykazat spetnienia przestanki bezskutecznoéci egzekuciji, skoro
nie podjat czynnosci egzekucyjnych we witasciwym czasie tj. pod koniec 1993 r.,
kiedy majgtek spoétki pozwalat na zaspokojenie jego naleznosci w znacznym

stopniu. Na marginesie nalezy jedynie zauwazy¢, ze spotka ,L.” (wdwczas
Korporacja Przemystowo-Handlowa ,R.”) zaskarzyta decyzje prezesa Gtéwnego
Urzedu Cet do Naczelnego Sgdu Administracyjnego, ktory dopiero wyrokiem z dnia

27.10.1995 r. oddalit skarge Korporacji. Wniesienie skargi do Naczelnego Sadu



Administracyjnego wstrzymato wykonanie decyzji prezesa Gtownego Urzedu Cet
w dniu 4.11.1993 r.

4. Przyjmujgc w powotanej uchwale Ill CZP 72/08, ze do roszczenia w art.
299 k.s.h. (art. 298 k.h.) majg zastosowanie przepisy o przedawnieniu roszczen
0 naprawienie szkody wyrzadzonej czynem niedozwolonym, Sad Najwyzszy
wskazat, iz przewidziany w art. 442 § 1 k.c. trzyletni termin przedawnienia biegnie
w przypadku roszczenia wywodzonego z art. 299 § 1 k.s.h. na ogdt od dnia
bezskutecznosci egzekucji  wierzytelnosci objetej tytutem  egzekucyjnym
wystawionym przeciwko spotce. Z reguty bowiem juz w chwili, gdy egzekucja tej
wierzytelno$ci okazuje sie bezskuteczna, wierzyciele spotki dowiadujg sie
0 szkodzie i osobie zobowigzanej do jej naprawienia. Sgd Apelacyjny przyjat -
w $lad za twierdzeniem powodowego Skarbu Panstwa — ze za moment uzyskania
przez Skarb Panstwa jako wierzyciela informaciji, iz wyegzekwowanie naleznosci od
Spoétki nie jest mozliwe ,mozna uznac¢” dzien, w ktérym poborca podatkowy
stwierdzit brak mozliwosci egzekucji tj. 13.03.1998 r. Jest to o tyle istotne, ze
powodztwo wyznaczono w dniu 14.04.2000 r., a wiec przed uptywem terminu

przedawnienia.

W skardze kasacyjnej kwestionuje sie te ocene podnoszac, powodowy Skarb
Panstwa jako wierzyciel w istocie powzigt wiadomos¢ o bezskutecznosci egzekucji

wobec spotki ,L.” znacznie wczesniej. Nie sposéb bowiem pomingc¢ faktu, ze
postanowieniem z dnia 9.10.1995 r. Sad Rejonowy oddalit wniosek o ogtoszenie
upadtosci spotki wobec braku majgtku wystarczajgcego na zaspokojenie kosztow
postepowania. Bieg 3-letniego terminu przedawnienia rozpoczat sie¢ w pierwszym
momencie, gdy powodowy Skarb Panstwa - jako wierzyciel miat wszelkg
sposobnosc¢ przekonac sie o niewyptacalnosci Spotki, a bez watpienia podstawg
do uzyskania takiego przekonania byto powziecie wiadomosci — na podstawie akt
postepowania upadtosciowego — iz nastgpito oddalenie wniosku o ogtoszenie
upadtosci Spotki z braku Srodkdw na pokrycie kosztéw postepowania

upadtosciowego.

Nad zasadnoscig tych zarzutéw trudno przej$¢ do porzadku dziennego, jesli

uwzgledni sie nastepujgce okolicznosci:



Po pierwsze prawidtowo sporzgdzony bilans spétki ,R.” (po zmianie nazwy
,L.”) na koniec 1993 r. uzasadniat ztozenie wniosku o ogtoszenie upadtosci. Juz
wowczas — jak ustalono — zaistniat stan niewyptacalnosci Spétki, a wierzytelnosci
powodowego Skarbu Panstwa — jako jednego z wierzycieli mogtoby byé w
postepowaniu upadtosciowym zrealizowane w granicach 80-90%. Z samych
twierdzen powodowego Skarbu Panstwa (k. 468) wynika, ze pierwsze wezwanie
0 uiszczenie naleznosci zostato doreczone Spodtce ,L.” wdniu 8.12.1993 r. To
wezwanie nie spowodowato zadnego efektu, jednak brak dowoddéw na to, aby
strona powodowa w tym czasie podejmowata dalsze czynnosci zwigzane z

realizacjg jej wierzytelnosci.

Po drugie, decyzja prezesa Gtownego Urzedu Cet uzyskata atrybut
prawomocnosci z dniem 27.10.1995 r. w wyniku oddalenia skargi Spotki ,L.” przez
Naczelny Sgd Administracyjny. Nastgpito to po oddaleniu w dniu 9.10.1995 r. przez
Sad Rejonowy wniosku o ogtoszenie upadtosci Spoétki ,L.” z powodu braku $rodkéw
na pokrycie kosztow postepowania upadiosciowego. Trudno o bardziej dobitny
dowdd na niewyptacalnos¢ spotki. Mimo to brak ustalen, aby powodowy Skarb
Panstwa po prawomocnosci decyzji z dniem 27.10.1995 r. podejmowat jakiekolwiek
czynnos$ci zmierzajgce do zrealizowania swojej wierzytelnosci. Takie czynno$ci
podjeto dopiero w marcu 1998 r., kiedy poborca skarbowy stwierdzit brak
mozliwosci egzekucji. Oczywiscie wszczecie postepowania egzekucyjnego jest
uprawnieniem wierzyciela, wszakze chodzi o ustalenie, kiedy powodowy Skarb
Panstwa powzigt wiadomos$¢ o stanie bezskuteczno$ci egzekucji. Nie ulega przy
tym watpliwosci, ze bezskuteczno$¢ egzekucji nie wymaga stwierdzenia w sposéb
formalny np. postanowieniem 0 umorzeniu postepowania egzekucyjnego
wzglednie oddaleniem wniosku o upadto$¢ ze wzgledu na brak srodkéw na
pokrycie kosztéw postepowania upadfosciowego. Takze inne sposoby wykazania
bezskutecznosci egzekucji sg dopuszczalne. W wyroku z dnia 6.06.2003 r. V CKN
416/01 (MoP 2004, nr 2, s. 80) Sad Najwyzszy stwierdzit, ze bezskutecznosé
egzekucji moze by¢ wykazana na podstawie kazdego dowodu, z ktérego wynika, ze
spotka nie ma majagtku pozwalajgcego na zaspokojenie wierzyciela pozywajgcego
cztonkow zarzadu. Jesli wiec uwzgledni¢ fakt, iz w 1995 r. oddalono wniosek o

ogtoszenie upadtosci spotki z braku srodkow gwarantujgcych pokrycie kosztéw
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postepowania upadto$ciowego, a nadto — jak wynika z niekwestionowanych ustalen
— Spotka ,L.” od 1994 r. nie prowadzita zadnej dziatalnosci gospodarczej i nie
posiadata majatku, to zastrzezenia wzbudza stanowisko Sadu Apelacyjnego, ktéry
przyjat — w Slad za twierdzeniami powodowego Skarbu Panstwa - ze
0 bezskutecznosci egzekucji strona powodowa powzieta wiadomosé dopiero

W marcu 1998 r.

Po trzecie, samo stwierdzenie Sgdu Apelacyjnego, ze ,za moment uzyskania
przez powoda takiej swiadomosci mozna uznac¢ dzien (...) wskazuje, ze jest to
ustalenie dokonane bez zweryfikowania prawdziwos$ci twierdzenia powodowego
Skarbu Panstwa. Taka zas weryfikacja byta w okolicznosciach sprawy niezbedna,

jesli uwzgledni¢, ze stan niewyptacalnosci spotki ,L.” zaistniat juz w 1993 r.,,
od 1994 r. spétka ta nie prowadzita zadnej dziatalnosci gospodarczej i nie miata
zadnego majatku, za§ w pazdzierniku 1995 r. oddalono wniosek o ogtoszenie
upadtosci spétki z braku Srodkow na pokrycie kosztéw postepowania

upadtosciowego.

Z tych przyczyn, na podstawie art. 398 k.p.c., orzeczono jak w sentenciji.



