Sygn. akt IV CSK 6/09

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 maja 2009 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :
SSN Teresa Bielska-Sobkowicz (przewodniczgcy)
SSN Grzegorz Misiurek

SSN Henryk Pietrzkowski (sprawozdawca)

w sprawie z powodztwa "A." Spétki z 0.0.

przeciwko |.M.

0 zaptate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnegj
w dniu 13 maja 2009 r.,

skargi kasacyjnej pozwanej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego

z dnia 23 lipca 2008 r., sygn. akt [...],

oddala skarge kasacyjna.

Uzasadnienie



Sad Apelacyjny wyrokiem z dnia 23 lipca 2008 r. oddalit apelacje pozwane;j
od wyroku zasgdzajgcego od niej na rzecz powodowej Spoétki kwote 102 960 zt z
ustawowymi odsetki i kosztami procesu.

Zasgdzona kwota stanowi wierzytelno$¢, ktorej dochodzit A.K., jako
naleznosci z tytutu nie zaptaconego wynagrodzenia za wykonane roboty
budowlane. Powodowa Spétka nabyta te wierzytelnos¢ w toku procesu, do ktérego
wstgpita w trybie art.192 pkt 3 k.p.c.

Sad pierwszej instancji, rozpoznajgc te sprawe jako gospodarcza,
po wniesionym przez pozwang sprzeciwie od nakazu zaptaty wydanym
w postepowaniu upominawczym przeprowadzit dowody powotane w pozwie przez
A.K. Na podstawie umowy tgczgcej pozwang z A.K. oraz ugody pozasgdowej
zawartej miedzy tymi osobami, Sgdy obu instancji ustality, ze po zakonczeniu robét
budowlanych, co nastgpito dnia 28 grudnia 2004 r., pozwana powstrzymywata sie
ze zwrotem kaucji w kwocie 300 000 zt wptaconej przez A.K., stanowigcej
zabezpieczenie ewentualnych roszczen z tytutu rekojmi, a nadto zwlekata z zaptatg
wynagrodzenia, zgtaszajgc wady w zakresie wykonania prac instalacyjno-
montazowych. W ugodzie pozasgdowej z dnia 31 lipca 2007 r., w zwigzku ze
zgtoszonymi zastrzezeniami, odnosnie jakosci i terminébw wykonywanych prac,
uzgodnione zostato jako ostateczne i nie podlegajgce negocjacjom wynagrodzenie
A.K. na kwote 980 080,07 zt. Po uptywie 3-letniego terminu objetego rekojmig,
pozwana powiadomita A.K., ze koszty usuniecia nie zlikwidowanych przez niego
usterek wyniosty 197 040 zt i zostaty pokryte przez nig z kaucji przekazanej na
zabezpieczenie takich kosztow. Na pismo A.K. z dnia 2 stycznia 2008 r., aby
pozwana zwrdcita bezsporng czes¢ kaucji zabezpieczajgcej, tj. kwote 102 960 zi,
pozwana nie odpowiedziata. Po otrzymaniu wydanego w sprawie nakazu zaptaty
pozwana pisemnie powiadomita A.K., ze w zwigzku z przekazanym mu
wynagrodzeniem w kwocie 103 700 zt za zakup i montaz windy, czego w istocie nie
wykonat, potracita te kwote z przystugujacej mu wierzytelnosci z tytutu zwrotu kauciji
w kwocie 102 960 zt.

Sad Apelacyjny uznat, ze pozwana wbrew wymaganiu przewidzianemu

w art. 479* § 4 k.p.c. nie udowodnita dokumentem wierzytelnosci przedstawione;



do potracenia. Nie jest nim ugoda pozasgdowa z dnia 31 lipca 2007 r., ktorej tres¢
nie wskazuje, aby objeto nig rozliczenia zwigzane z zakupem i montazem windy,
CO przyznata pozwana w uzasadnieniu apelacji. Sgd Apelacyjny wskazat, ze takze
z dowodu z zeznan A.K., ktéry oceni¢ nalezato jako wiarygodny, nie wynika, aby
wystawiona zostata faktura obejmujgca naleznos¢ za zakup i montaz windy. W
zaistniatej sytuacji procesowej nalezato zatem oddali¢ wniosek o dopuszczenie,
zgtoszonego przez pozwang, dowodu z zeznan $wiadka S.M. na okoliczno$é
przekazania przez pozwang A.K. kwoty 103 700 zt tytutem wynagrodzenia za zakup
i montaz windy.

Skarga kasacyjna pozwanej oparta zostata na podstawie naruszenia
art. 479'* § 2 k.p.c. przez jego zastosowanie w sytuacji, gdy wydany zostat nakaz
zaptaty. Zdaniem skarzgcej, gdyby nawet uznac¢, ze mimo wydania nakazu zaptaty
przepis ten miat zastosowanie, zostat on naruszony wskutek dopuszczenia na
wniosek powoda dowodu z zeznan $wiadka A.. przy jednoczesnym oddaleniu
wniosku dowodowego pozwanej o dopuszczenie dowodu z zeznah swiadka S.M.
Wedtug skarzgcej naruszone zostaty ponadto przepisy art. 227 w zw. z art. 217,
244 i 245 oraz 479** § 4 k.p.c. przez niedopuszczenie dowodéw z dokumentéw
zatgczonych do sprzeciwu od nakazu zaptaty, ktoérych tre$¢ — witasciwie
zinterpretowana — usprawiedliwiataby teze, ze pozwana przekazata A.K. kwote
pieniezng na zakup i montaz windy. Oznaczatoby to — zwazywszy, ze zakup i
montaz windy nie zostaty wykonane przez A.K. - Zze wykazata dokumentami
wierzytelnos$¢ zgtoszong do potrgcenia.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Za nie uzasadniony uznaé nalezato zarzut naruszenia art. 479 § 4 k.p.c.
przez jego zastosowanie. Poglad skarzgcej, ze przepis ten ma zastosowanie
wytgcznie w sytuacji, gdy w sprawie nie zostat wydany nakaz zaptaty, na co
wskazuje tresé § 1 art. 479 § 1 k.p.c., ktéry rozpoczyna sie od stéw ,w sprawach,
w ktérych sad nie wydat nakazu zaptaty....”, nie zastuguje na zaakceptowanie.
Regulacje objete trescig art. 479'* § 1-4 k.p.c. dotyczg obowigzkéw pozwanego
w postepowaniu odrebnym w sprawach gospodarczych. Odrebnos$é tego
postepowania polega miedzy innymi na przyjeciu w tych przepisach rozwigzan

zapewniajgcych realizacje zasady koncentracji materialu dowodowego oraz



ograniczeniu czynnosci dyspozycyjnych stron. Z tych wzgledow pozwany obcigzony
jest obowigzkiem wniesienia odpowiedzi na pozew, spetniajgcej okreslone
wymagania, pod rygorami wskazanymi w § 1 i 2, nadto pozbawiony jest mozliwosci
wniesienia powodztwa wzajemnego (§ 3), a do potrgcenia w toku postepowania
moze przedstawi¢ tylko wierzytelnosci udowodnione dokumentami (§ 4).
Przytoczone rozwigzania zawarte sg w tej samej jednostce redakcyjnej, jakg jest
art. 479'* k.p.c. i wszystkie dotyczg obowigzkéw i uprawnien procesowych
pozwanego w sprawach gospodarczych rozpoznawanych wedtug przepisow
0 postepowaniu odrebnym. Wobec tego, ze w postepowaniu tym sad stosuje takze
przepisy o innych postepowaniach odrebnych w tym nakazowym i upominawczym,
co wigze sie z mozliwoscig wydania nakazu zaptaty, ustawodawca zaznaczyt, ze
obowigzek wniesienia odpowiedzi na pozew obcigza pozwanego ,w sprawach,
w ktorych sad nie wydat nakazu zaptaty w postepowaniu nakazowym lub
upominawczym” (art. 479* § 1 in principio k.p.c.). Niewprowadzenie takiego
zastrzezenia oznaczatoby, ze pozwanego obcigza obowigzek wniesienia
odpowiedzi na pozew bez wzgledu na to, czy w sprawie zostat wydany nakaz
zaptaty, co pozostawatoby w sprzecznosci z istotg odpowiedzi na pozew
I regulacjami dotyczgcymi uprawnien procesowych pozwanego po doreczeniu mu
nakazu zaptfaty. Cytowanemu sformutowaniu nie nalezy zatem przypisywac takiego
znaczenia, jakie nadata mu strona skarzgca. Oznacza to, ze w sprawie
gospodarczej, po wydaniu nakazu zaptaty w postepowaniu nakazowym Ilub
upominawczym, do potrgcenia mogg byC przedstawione tylko wierzytelnosSci
udowodnione dokumentami.

Zarzut naruszenia art. 227 w zw. z art. 217, 244 i 245 oraz 479** § 4 k.p.c.
w istocie zgtoszony zostat po adresem Sadu pierwszej instancji, a wiec sadu,
ktérego orzeczenia nie podlegajg kontroli w ramach postepowania kasacyjnego.
Podkresli¢ ponadto nalezy, ze nie dopuszczenie dowoddéw z dokumentéw
zatgczonych do sprzeciwu od nakazu zapfaty nie moze stanowi¢ podstawy
formutowania zarzutu naruszenia art. 244, 245 i 479'* § 4 k.p.c. Z tych samych
wzgleddéw za nie uzasadniony uznaé nalezato zarzut naruszenia art. 479 § 2
K.p.c. przez przeprowadzenie przez Sad pierwszej instancji okreslonego dowodu

i oddalenie wniosku o0 dopuszczenie innego dowodu. Nie przeprowadzenie,



zgtoszonego przez strone, dowodu w postepowaniu przed sgdem drugiej instancji
moze uzasadnia¢ naruszenie albo art. 217 § 2 w zw. z art. 391 § 2 k.p.c., albo art.
381 k.p.c. Sad drugiej instancji narusza art. 217 § 2 w zw. z art. 391 § 2 k.p.c., gdy
odmawia przeprowadzenia dowodu, ktory bezzasadnie pominiety zostat przez sad |
instancji, natomiast do naruszenia art. 381 k.p.c. dochodzi wtedy, gdy sad drugiej
instancji oddala wniosek o dopuszczenie dowodu, ktérego strona nie mogta
powotaC w sagdzie pierwszej instancji, badz potrzeba jego powotania wynikia
pozniej. Taka sytuacja procesowa nie wystgpita w sprawie zakonczonej
zaskarzonym  wyrokiem. Powotanie przez skarzacg, ws$rod przepisow
wymienionych w skardze kasacyjnej, takze art. 217 k.p.c., nie znajduje zatem
usprawiedliwienia.

Z przytoczonych wzgledéw nalezato orzec, jak w sentencji (art. 398 k.p.c.).



