Sygn. akt | CZ 20/09

POSTANOWIENIE

Dnia 14 maja 2009 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Antoni Gorski (przewodniczacy)
SSN Wojciech Katner
SSN Krzysztof Pietrzykowski (sprawozdawca)

w sprawie ze skargi W.Z. o wznowienie postepowania

w sprawie z powodztwa W.Z.

przeciwko F. S.A.

o uchylenie uchwat walnego zgromadzenia akcjonariuszy, zakonczonej
prawomocnym wyrokiem Sgdu Apelacyjnego

z dnia 13 marca 2008 r., sygn. akt [...],

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 14 maja 2009 r.,
zazalenia skarzgcego na postanowienie Sgdu Apelacyjnego

z dnia 18 wrzesnia 2008 r., sygn. akt [...],

1. oddala zazalenie;

2. przyznaje adwokatowi J.K. od Skarbu Panstwa — Sadu
Apelacyjnego kwote 270 (dwiescie siedemdziesiat) ztotych
powiekszong o 22% podatku VAT tytulem nieoptaconej
pomocy prawnej udzielonej skarzacemu 2z urzedu w

postepowaniu zazaleniowym.

Uzasadnienie



Dnia 21 lipca 2008 r. W.Z. wniést skarge o wznowienie postepowania
prawomocnie zakonnczonego wyrokiem Sgdu Apelacyjnego z dnia 13 marca 2008 r.
w sprawie z jego powodztwa przeciwko F. S.A. o uchylenie uchwat walnego
zgromadzenia akcjonariuszy. Skarzgcy zarzucit pozbawienie go udziatu w sprawie,
nierozpoznanie jego odrebnej apelacji, niepowiadomienie go 0 zmianie
petnomocnika z urzedu i brak kontaktu ze strony petnomocnika z powodem oraz
dziatanie petnomocnika bez uzgodnien z powodem, obraze zastosowanych w
sprawie przepisow kodeksu spoétek handlowych, wydanie wyroku przez sedziow
Sadu Apelacyjnego Z.C. i I.F., ktérzy ,sprzeniewierzyli sie ustawom i Konstytucji RP
wydajgc orzeczenie ostaniajgce przestepstwo sgdowe oraz rabunkowg dziatalnosc
zarzadu ,D.” i pozbawienie powoda prawa do skiadania wnioskéw o wytgczenie

wymienionych sedziow.

Sad Apelacyjny postanowieniem z dnia 18 wrzesnia 2008 r. odrzucit skarge
0 wznowienie postepowania. W uzasadnieniu podkreslit, ze niniejsza skarga o
wznowienie postepowania podlega odrzuceniu z uwagi na brak ustawowej
podstawy do jej wniesienia. Skarzgcy zarzuca niewaznos¢ postepowania, brak jest
jednakze podstaw, by uzna¢ za zasadne jego twierdzenie, ze strona byta
pozbawiona moznosci obrony swych praw. Zdaniem Sgdu Apelacyjnego, skarzacy
praktycznie nie powotuje zadnych okolicznosci, ktére mozna by rozpatrywaé w
kontekscie ograniczenia jego praw strony do obrony czy tez reprezentowania
swoich interesow. Skarzgcy w toku postepowania korzystat w petni z
przystugujagcych mu uprawnien. Podnoszona okolicznos¢, ze petnomocnik
skarzgcego nie konsultowat sie z nim, nie moze stanowi¢ podstawy do Zzgdania
wznowienia postepowania. Ustanowienie petnomocnika procesowego przez Sad
jest rownoznaczne z udzieleniem takiego pethomocnictwa przez strone, a dziatanie
na podstawie tego umocowania pocigga za sobg skutki bezposrednio dla
reprezentowanego. Dlatego ewentualne zaniedbania petnomocnika procesowego
strony nie mogg by¢ uznane za przyczyne niewaznosci w rozumieniu art. 401 pkt 2
K.p.c. (postanowienie SN z dnia 24 lutego 2006 r., Il CZ 1/06, niepubl.). Odnoszgc



sie do podstawy wznowienia wskazanej w art. 401 pkt 1 k.p.c., Sad Apelacyjny
uznat, ze skarzgcy nie wykazat, Zzadnych podstaw uzasadniajgcych Zzgdanie
wytgczenia sedziow Sadu Apelacyjnego Z.C. oraz I.F. Roéwniez zarzut wydania
orzeczenia konczgcego postepowanie w sprawie z naruszeniem art. 423 § 2 k.s.h.
przez obcigzenie W.Z. kosztami zastepstwa procesowego, co, zdaniem
skarzgcego, jest konsekwencjg obrazy art. 426 k.s.h., nie moze byc¢ traktowany jako

podstawa do zgdania wznowienia postepowania.

W zazaleniu na postanowienie Sadu Apelacyjnego skarzgcy zarzucit
naruszenie art. 410 k.p.c. przez merytoryczng ocene zasadnosci skargi
0 wznowienie postepowania, mimo, ze przepis ten upowaznia sad tylko do

dokonania formalnej oceny skargi.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 410 k.p.c., skarga o wznowienie postepowania podlega
badaniu wstepnemu. Przedmiotem badania Sgdu na podstawie cytowanego
przepisu jest zachowanie terminu oraz stwierdzenie istnienia jednej z ustawowych
podstaw wznowienia. Stwierdzenie to nie ogranicza sie do badania, czy wskazane
w skardze okolicznosci odpowiadajg ustawowym podstawom wznowienia, ale
obejmuje ustalenie, czy podstawa wznowienia rzeczywiscie istnieje. Skarga
0 wznowienie postepowania podlega odrzuceniu, jezeli w okolicznosciach
konkretnej sprawy podana podstawa nie zostanie przez Sad stwierdzona (zob.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 7 lipca 2005 r., IV CO 6/05, Biul. SN
2005, nr 9).

Wbrew stanowisku powoda, Sad drugiej instancji nie badat zasadnosci
skargi o wznowienie postepowania pod wzgledem merytorycznym, lecz dokonat
wytgcznie formalnej oceny, czy skarga ta opiera sie na ustawowej podstawie
wznowienia. Badania skargi w tym zakresie Sgd dokonat na posiedzeniu niejawnym
stosownie do wymagania art. 410 § 1 k.p.c. Zadna za$ ze wskazanych przez

powoda okolicznosci nie stanowi ustawowej podstawy wznowienia postepowania.

Z przedstawionych powoddéw orzeczono jak w sentengii (art. 398 w zwigzku
zart. 394' § 2i 3 k.p.c.).






