Sygn. akt 1l CSK 338/08

POSTANOWIENIE

Dnia 15 maja 2009 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Marian Kocon (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Jozef Fragckowiak
SSN Hubert Wrzeszcz

w sprawie z wniosku Prokuratora Okregowego w K.

przy uczestnictwie J.O., [...]

0 zmiane postanowienia o stwierdzenie nabycia spadku,
po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej
w dniu 15 maja 2009 r.,

skargi kasacyjnej uczestnika J.O.

od postanowienia Sgdu Okregowego w K.

z dnia 18 czerwca 2008 r., sygn. akt [...],

oddala skarge kasacyjna.

Uzasadnienie



Postanowieniem z dnia 18 czerwca 2008 r. Sgd Okregowy w K. oddalit
apelacje [...] 1 J.0O. od postanowienia Sgdu Rejonowego w K. Tym postanowieniem
Sad Rejonowy zmienit wczesniejsze postanowienie tegoz Sadu w ten sposéb, ze
stwierdzit, iz spadek po J.R. nabyta w catosci i wprost A.S., na podstawie

testamentu z dnia 2 lutego 1966 r. sporzgdzonego w Wielkiej Brytanii.

W skardze kasacyjnej z dnia 11 wrzesnia 2008 r. uczestnik J.O. zarzucit
naruszenie art. 1, 6 i 8 Konwencji dotyczacej kolizji praw w przedmiocie formy
rozporzadzen testamentowych sporzgdzonej w Hadze z dnia 5 pazdziernika 1961 r.
(Dz. U. z 1969 r. Nr 34 poz. 284, okreSlanej dalej jako Konwencja), art. 948 i 961
k.c. oraz art. 233 k.p.c.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:
Skarga kasacyjna nie zastuguje na uwzglednienie.

Zgodnie z art. 398°§3 k.p.c., podstawg skargi kasacyjnej nie mogag by¢
zarzuty dotyczgce ustalenia faktéw lub oceny dowodéw. Zatem nie podlega

rozpoznaniu w postepowaniu kasacyjnym zarzut naruszenia art. 233 k.p.c.

Trafnie skarzacy zarzuca, ze w sprawie znajdg zastosowanie przepisy
Konwencji. Konwencja weszta do krajowego systemu prawnego po publikacii
w Dzienniku Ustaw w dniu 16 grudnia 1969 r. Zgodnie z art. 8 Konwencji, jej
regulacje stosuje sie do wszystkich wypadkow, w ktorych spadkodawca zmart po jej
wejsciu w zycie. W rozwazanej sprawie spadkodawczyni J.R. zmarta w dniu 19
sierpnia 1980 r., zatem obowigzek zastosowania Konwencji wynika wprost z

cytowanego art. 8.

Btedne niezastosowanie Konwencji przez Sgd Okregowy nie ma jednak
wpltywu na tre$¢ rozstrzygniecia. Skarzgcy wskazuje, ze prawo wtasciwe dla oceny
formy rozrzadzenia testamentowego dotyczacego nieruchomosci wyznacza
w sposob wytgczny art. 1 pkt e Konwencji. Taki poglad nie jest trafny. Nie znajduje
uzasadnienia w Swietle wyktadni jezykowej jak tez funkcjonalnej postanowien
Konwencji. Ustawodawca wprawdzie postuzyt sie funktorem ,albo”, oznaczajgcym
alternatywe roztgczng, jednak to nie oznacza, ze kazda z norm kolizyjnych z art. 1

Konwencji stanowi samodzielng regulacje wylaczajgcg zastosowanie pozostatych.



Przy takim rozumieniu, w Konwencji musiatby zostaC przewidziany oddzielny
mechanizm regulujgcy nieuchronne kolizje i wskazujgcy, ktére z praw
wewnetrznych wskazanych przez poszczegolne tgczniki z art. 1 Konwencji ma
pierwszenstwo przez innymi. Poglad skarzgcego jest nietrafny jesli uwzglednié
argumenty natury funkcjonalnej, a zwiaszcza celowosciowej. Tre$¢ Konwencji
zostata tak uksztattowana, aby w mozliwie szerokim zakresie utrzymaé¢ w mocy
dokonane rozrzgdzenia, stwarzajgc tym samym warunki do mozliwie petnego
uwzglednienia woli spadkodawcy. Jest to dobrze widoczne w rozwazanej sprawie,
skoro spadkodawczyni sporzadzita testament przed prawnikiem, w zgodzie
z prawem kraju, w ktérym funkcjonowata. Miata zatem obiektywne podstawy, aby
myslec, ze jej wola zostanie uszanowana. Wtasnie takie sytuacje ma chroni¢ art. 1
Konwencji, przez wprowadzenie szerokiego katalogu norm kolizyjnych. Takie
rozwigzanie wzmacnia bezpieczenstwo prawne oraz maksymalizuje ochrone

ostatniej woli spadkodawcy.

Nie jest trafny zarzut skarzgcego, ze zakwestionowany testament powinien
by¢ kwalifikowany jako zapis. Brak jest ku temu podstaw w tresci rozrzgdzenia. Nie
ma w nim wyrazu ,zapis” lub zblizonego, nie ma odniesienia sie do tresci
testamentu. Jednak przede wszystkim trzeba wskazac, ze taka kwalifikacja jest nie
do przyjecia z uwagi na zakres przedmiotowy rozrzgdzenia, ktére obejmuje
w zasadzie caty spadek. Prowadzi zatem do tego samego skutku, co przyjecie, ze
rozrzgdzenie jest testamentem, przy jednoczesnym ominieciu rygorow art. 949 k.c.,
mimo ich niewatpliwej funkcji ochronnej, polegajacej na wyraznym okresleniu osoby

uprawnionej do dziedziczenia.

Przyjmujgc z powyzszych wzgledéw, ze skarga kasacyjna nie ma

uzasadnionych podstaw, orzeczono jak w sentenciji (art. 398 k.p.c.).



