Sygn. akt V CZ 21/09

POSTANOWIENIE

Dnia 21 maja 2009 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :
SSN Lech Walentynowicz (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Jan Gérowski

SSN Dariusz Zawistowski

w sprawie ze skargi T.G.

0 wznowienie postepowania

w sprawie z powodztwa T.G.

przeciwko W.F.

0 zaptate,

zakonczonego prawomocnym wyrokiem Sgdu Apelacyjnego
z dnia 18 pazdziernika 2006 r., sygn. akt [...],

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lIzbie Cywilnej
w dniu 21 maja 2009 r.,

zazalenia T. G. na postanowienie Sagdu Apelacyjnego

z dnia 5 marca 2009 r., sygn. akt [...],

1.) oddala zazalenie;

2.) przyznaje od Skarbu Panstwa - Sadu Apelacyjnego adw.
A.H., [...], kwote 1800, zt (jeden tysigc osiemset) z 22%
podatku od towaréw i ustug (VAT) tytutem nie optaconej
pomocy prawnej udzielonej powodowi w postepowaniu
zazaleniowym.

Uzasadnienie



Postanowieniem z dnia 5 marca 2009 r. Sad Apelacyjny odrzucit skarge
powoda T.G. o wznowienie postepowania zakonczonego prawomocnym wyrokiem
tego Sadu z dnia 18 pazdziernika 2006 r. (art. 410 § 1 k.p.c.).

Sad uznat skarge za niedopuszczalng, poniewaz powdd powotat sie na nowg
okolicznos¢ w postaci decyzji Wojta Gminy W. nr [...] z dnia 5 stycznia 2009 r.,

powstatg po prawomocnym rozpoznaniu sprawy.
Rozpoznajgc zazalenie powoda, Sgd Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

W kolejnej skardze o wznowienie postepowania powdd powotat sie na
wykrycie nowego dowodu powstatego w 2009 r., po prawomocnym zakonczeniu
sprawy (w dniu 16 pazdziernika 2006 r.). Wynika z tego, ze skarzgcemu nie
przystuguje ustawowa podstawa wznowienia okreslona w art. 403 § 2 k.p.c,,
poniewaz ta przestanka restytucyjna aktualizuje sie tylko wéwczas, gdy nowe
okolicznosci faktyczne lub $rodki dowodowe, istotne dla rozstrzygniecia sporu,
istniaty przed prawomocnym zakonczeniem sprawy, a strona z przyczyn
obiektywnych nie mogta z nich skorzystac¢ (por. m.in. uchwate Sadu Najwyzszego
z dnia 21 lutego 1969 r., lll CZP 63/68, OSNCP 1969, nr 12, poz. 208). Zasadnie
wiec Sad Apelacyjny odrzucit skarge na podstawie art. 410 § 1 k.p.c.

Orzeczono zatem jak w sentenciji (art. 398 k.p.c. w zwigzku z art. 394 § 3

k.p.c.).



