Sygn. akt Il CSK 661/08

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 6 maja 2009 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :
SSN Dariusz Zawistowski (przewodniczgcy)
SSN Krzysztof Strzelczyk (sprawozdawca)

SSN Katarzyna Tyczka-Rote

w sprawie z powddztwa Funduszu Gwarantowanych Swiadczen Pracowniczych
przeciwko M.T., Z.S., MW. i R.R.

0 zaptate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 6 maja 2009 r.,
skargi kasacyjnej pozwanych Z.S., M.W. i R.R. od wyroku Sadu Apelacyjnego

z dnia 8 maja 2008 r., sygn. akt [...],

uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe Sadowi

Apelacyjnemu do ponownego rozpoznania i rozstrzygniecia o

kosztach postepowania kasacyjnego

Uzasadnienie



Sad Okregowy w P. wyrokiem z dnia 17 pazdziernika 2007 r. w sprawie z
powddztwa Funduszu Gwarantowanych Swiadczen, przeciwko M.T., Z.S., M.W.,
R.R. o zaptate, w pkt 1 wyroku zasgdzit od pozwanych solidarnie na rzecz powoda
kwote 378.727,85 zt wraz z ustawowymi odsetkami od kwot: - 237.952,18 zt od dnia
30 grudnia 2004 r. do dnia zapfaty, - 133.015,67 zt od dnia 5 stycznia 2006 r. do
dnia zaptaty; w pkt 2 wyroku zasadzit od pozwanych Z.S., M.\W. i R.R. solidarnie na
rzecz powoda odsetki ustawowe od kwoty 237.952,18 zt za okres od dnia 25
grudnia 2004 r. do dnia 29 grudnia 2004 r.; w pkt 3 wyroku zasgdzit od pozwanych
M.W. i Z.S. solidarnie na rzecz powoda odsetki ustawowe od kwoty 237.952,18 zt
za dzien 24 grudnia 2004 r.; w pkt 4 wyroku umorzyt postepowanie w zakresie
zgdania odsetek ustawowych od kwoty 245.712,18 zt za dzien 16 grudnia 2004 r.;
w pkt 5 wyroku w pozostatych zakresie powddztwo oddalit, rozstrzygajgc o

kosztach jak w sentencji.

Sad Okregowy ustalit, ze ,S.” sp. z 0.0. zostata wpisana do rejestru
handlowego postanowieniem Sgadu Rejonowego w P. z dnia 30 grudnia 1999 r.
Kapitat zaktadowy spotki zostat oznaczony na sume 231.850,00 zt i pokryty
aportem o wartosci 230.650,00 zt oraz wptatg gotowki w kwocie 1200,00 zt. llos¢

udziatow w spétce wynosita 4.637, a wartos¢ nominalna udziatu 50 zi.

Od momentu powstania spotki w sktad jej zarzadu wchodzili: M.T. — jako
prezes oraz Z.S. i M\W., wszyscy bedacy wspodlnikami spotki, jak réwniez R.R.,

ktéry nie byt wspolnikiem spoéfki.

Spétka juz od pierwszego miesigca dziatalnosci przynosita straty. Na koniec
lutego 2000 r. jej zadtuzenie wynosito 97.792,34 zt natomiast na koniec marca
2000 r. 214.059,19 zt. Wspoipraca miedzy cztonkami zarzgdu uktadata sie
poprawnie przez okres pierwszych trzech miesiecy, po czym zaczety sie
nieporozumienia miedzy czionkami zarzadu, a prezesem M.T., ktéry zwlekat z
przedstawieniem sprawozdan finansowych, o co czionkowie zarzadu zabiegali
wyrazajac niepokdj obserwowang sytuacjg w spotce. Zrédtami tego niepokoju byty:
brak dostaw towaru do sklepdéw w kwietniu 2000 r. przed Swietami Wielkanocnymi,

prowadzenie kontroli skarbowej w spétce, a takze zalegtoSci w regulowaniu



zobowigzah wobec dostawcéw, a nastepnie nieterminowe wypfaty dla

pracownikow, czy tez wyptacanie wynagrodzen pracowniczych w ratach.

Pozwani: Z.S., R.R. i M\W. po rozwigzaniu z prezesem umowy O prace i
catkowitej utracie z nim jakiegokolwiek kontaktu, majgc na uwadze trudng sytuacje
ekonomiczng spofki, ztozyli w jej imieniu w Sgdzie Rejonowym w P. w dniu 16
pazdziernika 2000 r. wniosek o ogtoszenie upadtosci, przy czym wniosek ten,
wobec nie uzupetnienia jego brakéw formalnych, zostat zarzgdzeniem
przewodniczgcego z dnia 9 listopada 2000 r. zwrocony. W dniu 31 pazdziernika
2000 r. ztozony zostat przez spoétke kolejny wniosek o ogtoszenie upadtosci, ktéry
rowniez zostat zwrocony wnioskodawcy zarzgdzeniem przewodniczgcego z dnia 4

grudnia 2000 r., wobec nie uzupetnienia w terminie jego brakéw formalnych.

W dniu 7 listopada 2000 r. zostat ztozony w Sadzie Rejonowym w P. wniosek
o otwarcie postepowania uktadowego, ktory takze zostat zwrécony w dniu 1 grudnia
2000 r. wobec nie uzupetnienia jego brakéw formalnych, a w konsekwenciji
postanowieniem Sgdu Rejonowego w P. z dnia 5 stycznia 2001 r. oddalony zostat

wniosek o wstrzymanie wszczetych przeciwko spotce egzekucji.

Roéwniez wierzyciele spotki — byli pracownicy ,S.” spotki z 0.0. — ztozyli w
dniu 16 stycznia 2001 r. w Sadzie Rejonowym w P. wniosek o ogtoszenie jej
upadtosci. Z uwagi jednak na brak $rodkéw finansowych na prowadzenie
postepowania upadtosciowego oraz wobec nie uiszczenia przez wnioskodawcéw
zaliczki na pokrycie kosztow postepowania upadtosciowego, Sad Rejonowy w P.

postanowieniem z dnia 30 marca 2001 r. wniosek odrzucit.

tgczna wartos¢, stwierdzonych tytutami wykonawczymi wydanymi w latach
2001 — 2003, roszczen Funduszu Gwarantowanych Swiadczen Pracowniczych
wobec spotki z tytutu zwrotu wyptaconych jej pracownikom swiadczen na
zaspokojenie zalegtych wynagrodzen, siegneta sumy 378.727,85 zt z zasgdzonymi
odsetkami, za$ prowadzona przeciwko spoétce egzekucja tych naleznosci okazata
sie catkowicie bezskuteczna. Wyrokiem z dnia 31 sierpnia 2005 r. Sagd Okregowy
w P. orzekt o rozwigzaniu spoétki, ktdéra nie prowadzi juz Zzadnej dziatalnosci
gospodarczej i nie posiada majgtku, z ktérego aporty wspdlnikow stanowity tylko

ruchomosci bedgce wyposazeniem niezbednym dla celéw przetwdrstwa miesnego.



Przy tak ustalonym stanie faktycznym Sad Okregowy na podstawie art. 299
§ 1 k.s.h. uznat za uzasadnione roszczenia powoda wobec pozwanych zarzgdcow
spofki. Zdaniem Sadu, powod wykazat — co nie budzito sporu - ze egzekucja
przeciwko spotce okazata sie bezskuteczna, pozwani zas nie wykazali, by
w sprawie zachodzity okolicznosci wytgczajgce zgodnie z art. 299 § 2 k.s.h. ich
odpowiedzialno$¢ za zobowigzania spotki. Pozwani jako cztonkowie zarzgdu spotki,
mimo jej fatalnej sytuacji finansowej, nie ztozyli we wtasciwym czasie wniosku
0 upadtos¢, ani o rozpoczecie postepowania uktadowego. Przedmiotowe wnioski
sktadane byty juz po czasie, gdy nie mogto budzi¢ watpliwosci, ze spétka nie bedzie
w stanie zaspokoi¢ wszystkich wierzycieli, a nadto wnioski te pozwani wnosili bez
zachowania niezbednej starannosci i wszystkie wnioski z powodu brakéw
formalnych, uniemozliwiajgcych nadanie im biegu, zostaty spoétce przez Sad
zwrocone. Sad wskazat nadto, ze spoétka nie prowadzita niezbednych ksigg
rachunkowych i inwentarzowych, stgd nawet powotana w sprawie biegta
z dziedziny rachunkowoséci i finanséw nie potrafila na podstawie niepetnej
dokumentacji raportow kasowych, raportéw sklepowych oraz faktur sprzedazy
i zakupu okresli¢ czasu wilasciwego do ogtoszenia upaditosci spoiki.
Zdaniem jednak Sadu nie byta to potowa pazdziernika 2000 r., kiedy to pierwszy
z wnioskdbw o0 ogtoszenie upadtosci zostat ztozony, wowczas bowiem spoétka
dziatalnosci gospodarczej juz nie prowadzita i byta bankrutem, z wykazang stratg

bilansowg na koniec wrzesnia 2000 r. w wysokosci 1.245.599 zi.

Zdaniem Sgdu Okregowego podnoszony przez pozwanych Z.S., M\W. i R.R.
brak ich wilasciwych relacji zprezesem zarzadu M.T., ktéry zwlekat z
przedstawieniem pozostatym czionkom zarzgdu sprawozdan z dziatalnosci
finansowej spofki, nie zwalnia tych pozwanych z odpowiedzialnosci za jej
zobowigzania. Stanem finansow spoétki pozwani ci zaczeli sie niepokoi¢ dopiero w
miesigcach kwietniu i maju 2000 r., kiedy brak jej ptynnoéci finansowej stat sie na
tyle widoczny, ze jasne byto, ze bez zasilenia kredytowego spotka dalej dziatalnosci
prowadzi¢ nie bedzie mogta, a pomimo to nie podjeli wowczas dziatan, ktére
stuzytyby zabezpieczeniu intereséw wierzycieli. Za nieuzasadniony Sgd Okregowy
uznat rowniez zarzut pozwanych Z.S., M.\W. i R.R., Ze wedtug podziatu kompetenc;ji

cztonkdw zarzgdu zajmowali sie oni sprawami, ktore nie wymagaty od nich



znajomosci ksiegowosci spotki i stgd nie ponoszg winy w tym, Zze nie zgtoszono
upadtosci lub tez nie wszczeto postepowania uktadowego. Sgd Okregowy wyjasnit,
ze podziat zadah miedzy cztonkami zarzadu nie wynika z umowy spotki, ktora nie
ograniczata zadnego z cztonkow w uprawnieniach i obowigzkach prowadzenia

spraw spofki zgodnie z art. 208 § 2 k.s.h.

Wierzytelnosci powoda kierowane do pozwanych staty sie wymagalne na
skutek wezwani ich do spetnienia Swiadczenia, przy czym powdd skierowat do
pozwanych dwa wezwania do zaptaty: pierwsze z dnia 13 grudnia 2004 r. i drugie
z dnia 20 grudnia. W zwigzku z tym, ze kazdy z pozwanych otrzymat wezwanie do
zaptaty w innej dacie, a ich odpowiedzialnos¢ jest solidarna, sad zasgdzit od
wszystkich pozwanych odsetki ustawowe od kwoty 237.952,18 zt od dnia
30 grudnia 2004 r. do dnia zaptaty. W pozostatym zakresie sgd zgdanie odsetek
oddalit jako niezasadne, przyjmujgc brak podstaw do naliczania odsetek
ustawowych od kwoty 7.760 zt stanowigcej koszty zastepstwa procesowego.
Natomiast od kwoty 133.015,67 zt stanowigcej skapitalizowane odsetki ustawowe
sad zasadzit odsetki od dnia wniesienia pozwu, zgodnie z trescig art. 482 § 1 k.c.
Sad umorzyt postepowanie w zakresie zgdania odsetek ustawowych od kwoty
245.712,18 zt za dzieh 16 grudnia 2004 r. z uwagi na cofniecie zgdania w tym

zakresie.

Sad Apelacyjny wyrokiem z dnia 8 maja 2008 r. oddalit apelacje pozwanych
M.W., Z.S. i R.R,, rozstrzygajgc o kosztach postepowania jak w sentencji. Sad
odwotawczy odnoszgc sie do zarzutu naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. stwierdzit, ze
okolicznosci faktyczne ustalone przez Sagd pierwszej instancji na podstawie opinii
biegtej z zakresu rachunkowosci i finanséw, co do ,czasu wtasciwego” w jakim
powinno dojs¢ do zgtoszenia upadtosci lub wszczecia postepowania uktadowego,
nie miaty istotnego znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy. Sad wyjasnit, ze w
sprawie w ogéle nie wchodzi w rachube zgtoszenie przez zarzad spotki upadtosci,
czy wszczecie postepowania uktadowego, skoro sktadane w tym przedmiocie
wnioski byly kazdorazowo zwracane i nie wywofaty skutkow, jakie prawo
upadto$ciowe wigzato z ich wniesieniem do sgdu. Takze odrzucony wniosek o
ogtoszenie upadtosci spotki ztozony przez jej wierzycieli nie wywotat jakichkolwiek

skutkéw prawnych w sferze upadtosci, a zatem skoro postepowanie upadtosciowe



lub ukftadowe w ogdle nie zostato wszczete, a spoétka stata sie bankrutem,
dywagacje, co do ,czasu wiasciwego” do zgtoszenia jej upadtosci lub wszczecia
postepowania uktadowego miaty znaczenie uboczne, nieistotne dla rozstrzygniecia
sporu w tym wzgledzie. Pozostate zas, istotne dla rozstrzygniecia sporu ustalenia

Sadu pierwszej instancji, Sgd Apelacyjny przyjat za wtasne.

Sad Apelacyjny uznat, ze pozwani cztonkowie zarzadu nie uwolnili sie od
odpowiedzialnosci, bowiem nie wykazali zgodnie z art. 299 § 2 k.s.h., ze nie
zgtoszenie upadtosci lub nie wszczecie postepowania uktadowego nastgpito nie
zich winy, albo, ze pomimo nie zgtoszenia upadtosci oraz nie wszczecia
postepowania ukfadowego, wierzyciele nie poniesli szkody. Sad Apelacyjny
wskazat, ze kazdy czionek zarzgdu ma prawo i obowigzek prowadzenia spraw
spofki, zas jak trafnie zauwazyt Sad pierwszej instancji, umowa spoétki nie zawierata
w wewnetrznych stosunkach organizacyjnych odmiennych postanowien, co do
samodzielnego prowadzenia spraw spofki. Indywidualne zatem kompetencje
kazdego z cztonkéw zarzgdu do prowadzenia spraw spotki miaty swojg podstawe
W upowaznieniu ustawowym, po nawigzaniu przez niego stosunku organizacyjnego
cztonka zarzgdu spofki. To, ze pdzniej kompetencje te zostaly uszczegoétowione
W umowie o prace, czy innej umowie zawartej z cztonkiem zarzgdu nie zwalniaty go
z obowigzku prowadzenia spraw spotki, takze w zakresie osigganych przez nig
wynikéw finansowych, skoro umowa spétki w prowadzeniu jej spraw go nie
ograniczata. W takiej sytuacji uwolnienie cztonka zarzgdu od prowadzenia spraw
spotki mogto sie odby¢ wylgcznie przez jego rezygnacje lub odwotanie z petnione;j
funkcji, do czego nie doszto w okolicznosciach rozpoznawanej sprawy.
W konsekwencji, zdaniem Sadu, zarzut braku winy skarzgcych w niezgtoszeniu
upadtosci lub niewszczeciu postepowania uktadowego z powodu utrudniania im
wgladu w wyniki finansowe spofki przez éwczesnego prezesa M.T. w sytuacji, gdy
zawarte z nimi umowy o prace obowigzkéw w tej mierze na nich nie naktadaty, nie

mOogt sie ostac.

Odnoszac sie do zarzutu naruszenia art. 5 k.c. Sgd Apelacyjny stwierdzit,
ze pozwani nie wskazali, ktore z przyjetych w spoteczenstwie zasad wspotzycia
dyktowanych normami moralnymi czy obyczajowymi miatyby zosta¢ naruszone

przez przyznanie powodowi ochrony i stagd podniesiony w apelacji zarzut nie



zastugiwat na uwzglednienie. Zdaniem Sadu, skarzacy nie mogli sie broni¢ réwniez
zarzutem, ze prawo spotek handlowych nie byto im znane i ze nie mieli
Swiadomosci zasad ponoszenia odpowiedzialnosci przez czionkdéw zarzgdu na

podstawie art. 299 k.s.h.

Pozwani M\W., Z.S. oraz R.R. od powyzszego wyroku wniesli skarge
kasacyjng, zaskarzajgc go w catosci. Skarzgcy zarzucili Sgdowi drugiej instanciji

naruszenie:

- art. 233 k.p.c., majgce istotny wpltyw na wynik sprawy, przez btedng
wyktadnie i niewtasciwe zastosowanie polegajgce na zaniechaniu
przeprowadzenia wszechstronnej oceny dowoddéw i popadniecie w tenze

sposoéb w dowolnos¢ sformutowanych w pisemnych motywach ocen;

- art.t. 5 § 1 rozporzagdzenia Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia 24
pazdziernika 1934 r. - Prawo upadiosciowe, przez jego niewtasciwe
zastosowanie, tj. btedne przyjecie, iz pozwani nie ztozyli we wtasciwym

terminie wniosku o ogtoszenie upadtosci;

- art. 5 § 2 rozporzgdzenia Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia 24
pazdziernika 1934 r. - Prawo upadiosciowe, przez jego niewtasciwe
zastosowanie, tj. btedne przyjecie, iz pozwani nie ztozyli we wtasciwym

terminie wniosku o ogtoszenie upadtosci;

- art. 299 § 1 k.s.h. przez btedng interpretacje i niewtasciwe zastosowanie,
ti. przyjecie iz pozwani 1), 2), 3) ponoszg odpowiedzialnos¢ za

zobowigzania przedsiebiorstwa dziatajgcego pod firmg ,S.” sp. z 0.0.;

- art. 299 § 2 k.s.h. przez odmowe zastosowania, tj. przyjecie, iz w stosunku
do pozwanych 1), 2), 3) nie zachodzg przestanki uwalniajgce pozwanych
od odpowiedzialnosci za zobowigzania przedsiebiorstwa dziatajgcego pod

firmg ,S.” sp. 2 0.0.;

- art. 299 § 2 k.s.h. przez btedng wyktadnie i niewtasciwe zastosowanie,
tj. przyjecie, iz ogtoszenie wniosku o ogtoszenie upadtosci lub odrzucenie
wniosku o0 otwarcie postepowania uktadowego skutkuje brakiem

konieczno$ci badania chwili wtasciwej na ich ztozenie, a zatem brakiem



koniecznosci chwili zaistnienia przestanek warunkujgcych ztozenie tychze

whnioskow;

- art. 5 k.c. przez odmowe zastosowania, tj. przyznanie powodowi ochrony
wbrew zasadom wspoétzycia spotecznego i nieuwzglednienie naduzycia

prawa przez powoda.

Zarzucajgc powyzsze skarzgcy wniesli o uchylenie zaskarzonego wyroku
w catosci i orzeczenie, co do istoty sprawy przez oddalenie powddztwa w catosci,
ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku w catosci i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania Sgdowi Apelacyjnemu, bgdz tez uchylenie réwniez wyroku
Sadu Okregowego w P. i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania temu

Sadowi.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

W pierwszej kolejnosci wymaga rozwazenia druga podstawa kasacyjna,
poniewaz dopiero, gdy ona okaze sie nieuzasadniona, mozliwa bedzie ocena
zasadnosci naruszenia prawa materialnego na podstawie ustalen, ktére stanowity
podstawe faktyczng zaskarzonego wyroku. W skardze kasacyjnej obszernie
rozbudowane zarzuty dotyczgce naruszenia przepiséw postepowania odwotujg sie
jedynie do tresci art. 233 k.p.c. Zwazy¢ zatem nalezy, ze w postepowaniu ze skargi
kasacyjnej niedopuszczalne jest badanie zasadnosci dokonanych ustalen
faktycznych i dowoddw. Wynika to z tresci art. 398° § 3 k.p.c., ktéry wprawdzie nie
wymienia expressis verbis przepisow, ktorych naruszenie, w zwigzku z ustalaniem
faktow i przeprowadzaniem dowoddéw, nie moze byé przedmiotem zarzutow
wypetniajgcych drugg podstawe kasacyjng, to jednak, jak trafnie przyjmuje sie
w judykaturze (por. m.in. wyrok z dnia 26 z dnia 11 maja 2007, sygn. akt V CSK
456/06, nie publ.; z dnia kwietnia 2006 r. (sygn. akt V CSK 11/06, nie publ.; z dnia
23 listopada 2005 r., sygn. akt Ill CSK 13/05, OSNC 2005, nr 4, poz. 76; wyrok
z dnia 8 maja 2008 r., V CSK 579/07, nie publ.) nie ulega watpliwosci, ze obejmuje
on art. 233 § 1 k.p.c. Juz tylko z tej przyczyny nie mogg zosta¢ uwzglednione
zarzuty skargi kasacyjnej oparte na podstawie okreslonej w art. 398§ 1 pkt 1 k.p.c.
sprowadzajgce sie do zarzutu naruszenia art. 233 k.p.c. motywowanego dowolng

a nie wszechstronng oceng dowoddéw. Odnosi sie to do wszystkich podniesionych



w tej czesci skargi zarzutow pomimo, iz czeS¢ z nich - jak chociazby zarzut
przyjecia, ze wnioski o ogtoszenie upadfosci spotki zostaty ztozone z uchybieniem
wilasciwego terminu — w istocie, pomimo powigzania z trescig art. 233 k.p.c.
sprowadza sie do btednej wyktadni norm prawa materialnego lub ich niewtasciwego
zastosowania. Tylko taka moze by¢é konsekwencja nienalezytego
przyporzgdkowania opisowo okreslonej podstawy zaskarzenia wyroku w skardze
kasacyjnej do wskazanej normy prawnej. Nie jest bowiem rzeczg Sadu
Kasacyjnego zastepowanie wnoszgcego skarge kasacyjng i konkretyzowanie
odpowiedniej normy prawnej do tresci zarzutow kasacyjnych (por. wyrok Sgdu
Najwyzszego z dnia 17 lutego 2005 r., | CK 565/04, nie publ.).

Przechodzgc, zatem do oceny zarzutéw naruszenia prawa materialnego
nalezy zwrdci¢ uwage na rozktad ciezaru dowodu jaki wynika z tresci art. 299 k.s.h.
Odpowiedzialnos¢ odszkodowawcza czionkow zarzgdu spoétki z ograniczong
odpowiedzialnoscig (patrz uchwata sktadu siedmiu sedzidw Sadu Najwyzszego
z dnia 7 listopada 2008 r. Ill CZP 72/08, OSNC 2009/2/20) uzalezniona jest od
wykazania przez wierzyciela jedynie istnienia zobowigzania spotki oraz
bezskutecznosci egzekucji z majatku spoétki. Zaréwno powstanie szkody,
rozumianej jako obnizenie potencjatu finansowego spotki a nie bezposredni
uszczerbek w majatku wierzyciela, jak i inne przestanki odpowiedzialnosci: tj. wina
i zwigzek przyczynowy pomiedzy tak rozumiang szkodg a zachowaniem cztonkoéw
zarzadu spotki, funkcjonujg na zasadzie domniemania ustawowego.
Dlatego dowody na te okoliczno$ci, opisane w art. 299 § 2 k.s.h. muszg

przedstawi¢ cztonkowie zarzadu.

Jedng z tych okolicznosci jest wykazanie, ze we witasciwym czasie zgtoszono
wniosek o ogtoszenie upadtosci lub wszczeto postepowanie uktadowe. Trafnie sgd
drugiej instancji ocenit, ze préby podejmowane w tym zakresie zaréwno przez
pozwanych, jak i wierzycieli spotki byty nie tylko nieskuteczne, ale zarazem nie
miaty wptywu na uwolnienie, czy tez ograniczenie odpowiedzialnosci czionkow

zarzgdu na podstawie art. 299 k.s.h.

W literaturze przedmiotu i orzecznictwie Sgdu Najwyzszego (wyrok z dnia
7 maja 1997 r. Il CKN 117/97, nie publ.; wyrok z dnia 16 pazdziernika 1998 r.,
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[l CKN 650/97, OSNC 1999/3/64; wyrok z dnia 16 marca 2007 r., lll CSK 404/06,
nie publ.) przyjmuje sie, ze dla okreSlenia "wtasciwego czasu" dla wystgpienia
o otwarcie postepowania uktadowego lub o ogtoszenie upadtosci (art. 298 § 2 k.h.)
nalezy uwzgledni¢ funkcje ochronne tych postepowan wobec wierzycieli. Nie moze
to by¢ moment, w ktérym wniosek o upadtos¢ musi zosta¢ oddalony, bo majgtek
dtuznika nie wystarcza - w sposob oczywisty - nawet na zaspokojenie kosztow
postepowania upadtosciowego. Jesli zas chodzi o zwrécone wnioski o ogtoszenie
upadtosci lub o otwarcie postepowania uktadowego, to zgodnie z trescig art. 130
§ 2 k.p.c.,, pisma procesowe, ktore zostaty zwrdocone, nie wywotujg skutkow
zwigzanych z ich wniesieniem, co oznacza takze skutki w postaci zachowania
terminu do ztozenia tych wnioskdw w zwigzku z trescig art. 299 § 2 k.s.h.
(por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 14 lutego 2006 r. Il CSK 14/05,
nie publ.). Zastosowanie kodeksu postepowania cywilnego do postepowania
upadtosciowego i uktadowego opiera sie na tresci art. 68 Rozporzgdzenia
Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia 24 pazdziernika 1934 r. Prawo upadtosciowe
(t. Dz. U. 21991 r.,, Nr 118, poz. 512 ze zm.) oraz art. 7 Rozporzadzenia
Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia 24 pazdziernika 1934 r. Prawo o postepowaniu
uktadowym (Dz. U. Nr 93, poz. 836 ze zm.), ktére miaty zastosowanie do dnia 30
wrzesnia 2003 r. (art. 546 ustawy z dnia 28 lutego 2003 r. Prawo upadtosciowe i
naprawcze Dz. U. Nr 60, poz. 535 ze zm.) do wszczecia uregulowanych w nich

postepowan upadtosciowych i uktadowych.

Pomimo bezzasadnosci zarzutéw skargi kasacyjnej, odwotujgcych sie do
ztozenia nieskutecznych - wedtug trafnej oceny sadu drugiej instancji - wnioskow
0 ogtoszenie upadtosci i wszczecia postepowania uktadowego, nie mozna podzieli¢
dalej idgcego pogladu, wyrazonego w pisemnych motywach zaskarzonego wyroku,
ze bez znaczenia jest ustalenie, kiedy pozwani cztonkowie zarzgdu spotki powinni
ztozy¢ wniosek o ogtoszenie upadiosci. Ustalenie tej okoliczno$ci jest niezbedne
dla oceny pozostatych przestanek wytgczajgcych odpowiedzialnos¢ czionkdéw
zarzgdu z mocy art. 299 § 2 k.s.h., na ktérych opierali pozwani swojg obrone.
Ustalenie czasu wiasciwego jest o tyle istotne, ze chwile te nalezy za kazdym
razem odnosi¢ do stanu majgtkowego spofki. Zgodnie z art. 299 § 2 k.s.h. cztonek

zarzadu nie ponosi odpowiedzialnosci, jesli wierzyciel i tak nie uzyskatby w zadnym
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stopniu zaspokojenia, nawet wtedy, gdyby ktorykolwiek z cztonkéw zarzadu ztozyt
wniosek o ogtoszenie upadtosci we wiasciwym czasie. Pomimo podnoszonych
w tym zakresie zarzutéw, Sgd Apelacyjny nie podjgt zadnej préby odpowiedzi na
pytanie czy gdyby pozwani ztozyli wnioski o ogtoszenie upadtosci, to zmienitoby to
w jakikolwiek sytuacje spotki. Odpowiedzi tej nalezato wymagaé zwtaszcza wobec
podtrzymanego ustalenia poczynionego w pierwszej instancji, ze juz od pierwszego
miesigca dziatalnosci spoétka przynosita straty (por. wyroki Sadu Najwyzszego
z dnia 16 marca 2007 r., lll CSK 404/06, nie publ. oraz z dnia 11 pazdziernika
2000 r., Il CKN 252/00, nie publ.).

Odpowiedzialnos¢ cztonka zarzadu wytgcza rowniez brak winy w kazdej postaci
W niezgtoszeniu wniosku o ogtoszenie upadtosci oraz niewszczeciu postepowania
uktadowego, a zatem cztonek zarzadu nie bedzie takze odpowiadat, jesli nie podijat
stosownych dziatan z winy nieumysinej. Brak winy moze wigzacC sie z roznymi
okolicznosciami. Istotne jest jedynie, aby te okolicznosci powodowaty brak
mozliwosci stwierdzenia istnienia podstawy do ogtoszenia upadtosci, pomimo
dotozenia nalezytej starannosci przez cztonka zarzgdu. Wobec tego nie mozna
z gory wykluczy¢, tylko ze wzgledu na brak odpowiednich postanowiern umowy
spofki, ze brak wiedzy o sytuacji finansowej spotki mogt byé konsekwencjg

wewnetrznego podziatu zadan pomiedzy poszczegdinymi czitonkami zarzgdu.

Odnoszac sie do wskazanego w skardze kasacyjnej zarzutu naruszenia art.
5 k.c. przez odmowe jego zastosowania nalezy podzieli¢ wyrazane w orzecznictwie
Sadu Najwyzszego stanowisko o dopuszczalnosci stosowania tej normy
w sprawach dotyczgcych odpowiedzialnosci cztonkéw zarzadu spotki na podstawie
art. 299 k.s.h. (wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 19 grudnia 2007 r. V CSK 315/07,
nie publ.; z dnia 7 grudnia 2007 r., Il CSK 208/06, nie publ.). Jednak wymaga
podkreslenia wyjatkowy charakter przepisu art. 5 k.c. a tylko istnienie szczegdlnych
okolicznosci faktycznych w relacjach pomiedzy poszkodowanym a zobowigzanym
do Swiadczenia moze wytgczy¢ domniemanie, ze korzystajgcy ze swego prawa
czyni to w sposob zgodny zasadami wspotzycia spotecznego. Dotychczasowe
ustalenia faktyczne jak i okoliczno$ci na ktore powotujg sie skarzacy, zwigzane

z zachowaniem jednego z cztonkéw z zarzadu i zmierzajgce do wykazania braku
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ich wilasnej wspotodpowiedzialnosci, nie dajg podstaw do zakwalifikowania

dziatania powoda, jako naduzycia prawa podmiotowego.

Z tych wzgleddéw, wobec stusznosci czesci zarzutow skargi kasacyjnej, Sad

Najwyzszy na podstawie art. 398> § 1 k.p.c. orzekt jak wyzej.



