Sygn. akt IV CSK 14/09

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 7 maja 2009 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :
SSN Irena Gromska-Szuster (przewodniczgcy)
SSN Wojciech Katner (sprawozdawca)

SSN Kazimierz Zawada

w sprawie z powodztwa E.F.

przeciwko M.C. i A.C.

0 zapfate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnegj
w dniu 7 maja 2009 r.,

skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sgdu Apelacyjnego

z dnia 29 kwietnia 2008 r., sygn. akt [...],

oddala skarge kasacyjna.



Uzasadnienie

Powod, w zwigzku z wypowiedzeniem umowy spotki cywilnej ze skutkami na
31 marca 2001 r., wystgpit przeciwko pozwanym, jako wspolnikom w tej spotce
0 zaptate okreslonych kwot z tytutu rozliczenia swojego udziatu w spotce, w tym
tez przyznania mu na witasno$¢ samochodu lub jego réwnowartosci, jak tez
solidarnego przejecia zobowigzan wynikajgcych z dziatalnosci spotki, wraz
z zobowigzaniami przypadajgcymi na powoda jako wspélnika. Pozwani wnosili
0 oddalenie powodztwa, podnoszgc zwlaszcza wysokg strate bilansowg spotki na
dzien wystgpienia z niej wspolnika. Powdd wnidst kolejny pozew, tym razem
dotyczacy rozliczenia sie ze wspolnikami z bezumownego korzystania z potowy
nieruchomosci powoda przez spétke jawng, w jakg przeksztatcita sie w grudniu
2001 r. spotka cywilna pozwanych na podstawie art. 26 § 4 k.s.h. Po zarzgdzeniu
Sadu Okregowego w G. z dnia 12 czerwca 2003 r. o tgcznym rozpoznaniu obu tych
spraw, powod ostatecznie wniost o zasgdzenie solidarnie od pozwanych kwoty
ztotych 574.389,85.

Sad Okregowy oddalit powddztwo w catosci opierajgc rozstrzygniecie na art.
871 k.c. Postepowanie przeciwko wspomnianej spotce jawnej zostato umorzone

z racji ogtoszenia upadtosci tej spotki (art. 182 § 1 k.p.c.).

W wyniku apelacji powoda Sad Apelacyjny wyrokiem z dnia 29 kwietnia 2008
r. zmienit wyrok Sadu | instancji w ten sposéb, ze zasgdzit na rzecz powoda kwote
ztotych 97.838,60, uznajac za zasadny zarzut powoda co do wadliwego
uwzglednienia potrgcenia naleznosci za korzystanie przez niego z wymienionego w

pozwie samochodu.

W skardze kasacyjnej powoda, opartej na art. 398° § 1 pkt 1 i 2 k.p.c.
zarzucono powyzszemu wyrokowi naruszenie prawa materialnego przez przyjecie
za podstawe rozstrzygniecia w sprawie art. 875 k.c., zamiast art. 871 k.c. oraz
przepisOw prawa procesowego przez naruszenie art. 378 § 1 k.p.c. i art. 233 k.c.
wskutek nierozpoznania zarzutu apelacji powoda, dotyczgcego naruszenia art. 871
k.c., jak rowniez naruszenie przepisow postepowania cywilnego poprzez przyjecie,

ze pozwani w pismie z dnia 14 maja 2004 r. nie uznali roszczenia powoda.



Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:
Skarga kasacyjna nie zastuguje na uwzglednienie.

Pierwsza kwestia, ktéra wymaga rozpatrzenia, to konsekwencje prawne
przeksztatcenia spotki cywilnej w spotke jawng na podstawie art. 26 § 4 k.s.h.
Zgodnie z dominujgcym stanowiskiem, wzmocnionym dodatkowo przez nowelizacje
powyzszego przepisu ustawg z dnia 12 grudnia 2003 r. przeksztatcenie to jest
w rezultacie przeistoczeniem stosunku prawnego spotki: ze spofki cywilnej w spotke
handlowg osobowg - spotke jawng. Odrdoznia to ten szczegdlny sposob
przeksztatcenia, jak go okresla ustawodawca w art. 26 § 4 k.c. od wiasciwego
przeksztatcenia spétek handlowych, unormowanego w art. 551 i nast. k.s.h. W razie
przeksztatcenia dokonanego na podstawie art. 26 § 4 k.s.h. nie nastepuje
rozwigzanie jednego stosunku prawnego spoétki i nawigzanie nowego takiego
stosunku innego rodzaju spotki handlowej, tylko spotka cywilna w ramach tego
samego stosunku spétki staje sie spotkg jawng, nie tworzgc nawet nowej umowy,
erygujacej te spotke, tylko dotychczasowg umowe spotki cywilnej dostosowujgc do
wymagan umowy spofki jawnej (art. 26 § 6 k.s.h.). Taka szczegodlna konstrukcja
obrazuje ratio legis ustawodawcy, sprawiajgc, ze spoétka jawna kontynuuje prawa
I obowigzki spétki cywilnej, jako umowy jej wspolnikéw (art. 860 k.c.). Jest to zatem
ten sam podmiot, tylko wystepujgcy w obrocie w nowej postaci organizacyjno-
prawnej. Dlatego po pewnych wahaniach orzecznictwa (zob. wyrok SN z dnia
8 lipca 2003 r., IV CK 13/03, Glosa 2005, nr 1, s. 17; postanowienie SN z dnia
23 czerwca 2004 r., V CZ 53/04, Glosa 2005, nr 2, s. 23; postanowienie SN z dnia
7 lipca 2004 r., | CK 79/04, Glosa 2006, nr 1, s. 9) zwyciezyto stuszne przekonanie,
reprezentowane takze przez przedstawicieli doktryny, ze spétka jawna, bedgca
rezultatem ,przeistoczenia” sie spotki cywilnej staje sie wtascicielem ruchomosci
i nieruchomosci dotychczasowej wspélnosci tgcznej wspdlnikow tej spotki, bez
potrzeby dokonywania jakichkolwiek dodatkowych czynnosci prawnych, a tylko
zgtaszajgc do odpowiednich rejestréw, ksigg wieczystych itp. Wstepujgc ex lege
w stosunki materialnoprawne spotki cywilnej (wspolnikow spotki cywilnej) wstepuje
tez w stosunki procesowe, np. jako strona toczgcego sie juz postepowania
sgdowego ze wszelkimi uprawnieniami strony, zachowaniem termindw,

obowigzkéw dowodowych itp. Przed wspomniang wyzej nowelizacjg k.s.h. z 2003 r.



za podstawe prawng takiego rozumienia skutkow przeksztatcenia trafnie
przyjmowany byt, odpowiednio stosowany art. 553 k.s.h., cho¢ nieraz nawet wprost
nie wymieniany w orzeczeniu (zob. uchwate SN z dnia 12 marca 2003 r., lll CZP
96/02, OSNC 2004, nr 1, poz. 2), obecnie wynika to wprost z art. 26 § 5 k.s.h., co
znalazto tez wyraz w postanowieniu SN z dnia 14 stycznia 2005 r., 1l CK 178/04
(Lex nr 453793) oraz w wyroku SN z dnia 9 stycznia 2008 r., lll CSK 196/07 (Lex nr
361445).

Przyjecie powyzszego stanowiska powoduje, ze w przedmiotowej sprawie
nie nastagpito rozwigzanie spofki cywilnej, a zatem do rozliczen miedzy wspolnikami
w razie wystgpienia wspolnika z dalej dziatajgcej spoétki, niezaleznie od jej
przeksztatcenia w spotke jawng na podstawie art. 26 § 4 k.c. nalezy stosowac art.
871 k.c. a nie art. 875 k.c. W tym wiec zakresie zarzut skargi kasacyjnej jest trafny,
jako ze Sad Apelacyjny uznat spétke cywilng za nieistniejgcg w dacie wniesienia

powddztwa i z tej przyczyny art. 875 k.c. jako wiasciwy do rozpoznania sporu.

Nalezy teraz rozwazy¢, czy sposob rozliczenia dokonany w wyroku Sadu
Apelacyjnego, mimo przyjecia btednej podstawy prawnej odpowiada przestankom
z art. 871 k.c. Stosownie do tego przepisu (§ 1) wspdlnikowi wystepujgcemu
ze spotki zwraca sie w naturze rzeczy, ktére wniost do spdtki do uzywania, oraz
wyptaca sie w pienigdzu wartos¢ jego wktadu oznaczong w umowie spotki, a w
braku takiego oznaczenia — wartos¢, ktorg wktad ten miat w chwili wniesienia.
Nie ulega zwrotowi wartos¢ wktadu polegajgcego na swiadczeniu ustug albo na
uzywaniu przez spotke rzeczy nalezgcych do wspdinika. Z kolei § 2 tego artykutu
nakazuje wyptaci¢ ponadto wystepujgcemu wspolnikowi w pienigdzu takg czes$c¢
wartosci wspolnego majgtku pozostatego po odliczeniu wartosci wkladow
wszystkich wspolnikow, jak odpowiada stosunkowi, w ktorym wystepujgcy wspolnik

uczestniczyt w zyskach spotki.

Z ustalen faktycznych wynika, ze przepisy powyzsze zostaty przez Sad
| instancji uwzglednione, witgcznie 2z niekwestionowanymi w toku instanciji
szczegotowymi obliczeniami aktywow, pasywow i wyliczeniami bilansowymi na
dzien wystgpienia wspdlnika ze spétki. Watpliwosci skarzgcego odnoszg sie do

wyroku Sgdu Apelacyjnego w zwigzku z uwzglednieniem ustalonych zobowigzan



wspolnikow i ich wktadow, co odpowiada jego zdaniem rozliczeniom w razie
rozwigzania spotki (art. 875 k.c.). Powstaje wiec pytanie, czy art. 871 k.c. pozwala
na takie obliczenie naleznosci wspolnika ustepujgcego ze spotki, ktore uwzglednia
pasywa.

Majgc na mysli pasywa, nalezy je odnies¢ nie do tak nazywanej pozycji
w bilansie, jako ze budowany on nie jest na podstawie przepisow prawa cywilnego,
lecz w oparciu o regulacje publicznoprawne dotyczgce rachunkowosci, a tylko do
dtugow spotki  (wspdlnikéw z tytutu udzialu w spotce cywilnej). Wprawdzie
odpowiedzialnos¢ wspolnikéw za tzw. zobowigzania spotki jest solidarna i obejmuje
czas uczestnictwa w spotce, nawet gdy sg dochodzone juz po ustgpieniu wspdlnika
(zob. wyrok SA w Katowicach z dnia 17 listopada 1994 r., | ACr 502/94, OSA 1995,
nr 5, poz. 25), z czego nie zwalnia wobec wierzycieli umowa miedzy ustepujgcym
wspolnikiem a pozostatymi wspolnikami, ale nie jest to kwestia obliczenia czesci
majgtku, naleznej na podstawie art. 871 k.c. Ma racje skarzacy, ze problem ten jest
réznie oceniany w dos¢ skromnym publikowanym orzecznictwie. Sam jednak
wskazuje na wyrok Wojewoddzkiego Sgdu Administracyjnego w Warszawie z dnia
28 stycznia 2004 r. (Il SA 684/02, Lex nr 149557), w ktorym zobowigzania spofki
zostaty uwzglednione przy takim obliczeniu. Jak sie podkresla w doktrynie regutg
jest w praktyce, co ma miejsce i w przedmiotowej sprawie, ze wspdlnicy
pozostajgcy w spoétce zobowigzujg sie podjgé czynnosci zmierzajgce do zwolnienia
z dtugu ustepujgcego wspodlnika i czynig sie odpowiedzialni za to, ze wierzyciel nie
bedzie od niego zgdat sSwiadczenia (art. 392 k.c.). Jest to skuteczne miedzy
zawierajgcymi takg umowe, nie zmienia zas sytuacji prawnej wierzyciela (art. 864
k.c.), nie ma na to tez wptywu przeksztatcenie spotki na podstawie art. 26 § 4 k.c.,

nie rozlicza sie bowiem wspolnikow spotki jawnej a nadal spotki cywilne;.

Jezeli jednak pomiedzy wspodlnikiem wystepujgcym ze spétki cywilnej
a pozostatymi wspolnikami powyzsze uzgodnienia sie czyni, to musi by¢ przyjety
taki spos6b rozliczenia miedzy nimi, aby to byto ekonomicznie zasadne. Zasadnos¢
ta powstanie, jezeli rozliczenie dokonane z ustepujagcym wspdlnikiem uwzgledni
warto$¢ netto jego udziatu w spodtce, czyli po odliczeniu dtugéw spétki na dzien
sporzgdzenia bilansu, rzutujgcych niekoniecznie na sktadniki majgtku ale zapewne

na jego wartos¢. Skoro na ten dzien dziatalno$¢ spotki wykazuje straty, ktore taki



wplyw na te wartoS¢ wywierajg, co dowodzg wyliczenia bilansowe przedmiotowe;
spotki, to nalezy je uwzglednic, tak jak to uczynit Sad | instancji w przedmiotowej
sprawie a zaaprobowat Sad Apelacyjny, cho¢ wskazujgc nieprawidtowg podstawe
prawng. Trafnie na to wskazat skarzgcy, cho¢ sam tez nie ustrzegt sie btedu,
bo piszgc o niejednorodnosci pasywow objgt nimi wktady wspolnikdw. Te zas sg
typowymi aktywami, do pasywow zalicza sie zas udziaty otrzymywane przez

wspolnika w zamian za wnoszone wktady.

Gdyby podzieli¢ zdanie powoda, to skorzystatby on z majgtku wspdlnego
wspoélnikow, nieprawidiowo niekiedy zwanego majatkiem spotki (ktérego ona
prawnie mie¢ nie moze i nie ma), o wartosci, ktérych nie byto na dzien rozliczenia.
Bytby zatem w lepszej sytuacji od wspolnikow spotki cywilnej, w razie jej
rozwigzania, poniewaz wowczas, na gruncie art. 875 k.c. uwzglednienie pasywow
jawi sie jako oczywiste. Z tego wynika, ze korzystne bytoby uprzedzenie przez
zapobiegliwego wspolnika chwili, w ktorej staje sie konieczne rozwigzanie spofki
cywilnej, dokonanie przez niego wypowiedzenia udziatu i wystgpienie ze spotki
z uzyskaniem czes¢ majagtku oraz ewentualnie odpowiadajgc za zobowigzania
spotki wedtug ogdlnej reguty. Akceptowanie wiec niejednolitego rozwigzania
w przypadku obliczania warto$ci przypadajgcego na wspdlnika tzw. majatku spotki,
inaczej wedtug art. 871 k.c. i inaczej wedtug art. 875 k.c. bytoby nieracjonalne
i niesprawiedliwe. Dlatego nieprawidtowos¢ podstawy prawnej przyjetej przez Sad
Apelacyjny nie miata znaczenia co do zasadnosci samego obliczenia naleznosci
przypadajgcej powodowi, jako ustepujgcemu wspdlnikowi. Z tego tez powodu
rozstrzygniecia Sadu Apelacyjnego w analizowanej kwestii nie nalezato zmieniaé
I skarga kasacyjna we wskazanym zakresie nie moze by¢ uwzgledniona.
Podsumowujgc powyzszg analize prawng nalezy uznac¢, ze jezeli na dzien
wystgpienia wspolnika ze spotki cywilnej dziatalno$¢ spotki wykazuje straty, ktore
wywierajg wptyw na warto$¢ majgtku wspolnego wspdlnikéw spofki i wynika to z jej
wyliczen bilansowych, to nalezy te straty uwzgledni¢ dokonujgc rozliczenia ze

wspolnikiem.

Przystepujac do ostatniej kwestii, zarzuconej w skardze kasacyjnej,
dotyczacej naruszenia art. 233 k.p.c. (omytkowo w petitum skargi oznaczonej k.c.)

ze wzgledu na nieprzyjecie oswiadczenia pozwanego O uznaniu roszczenia



powoda, przypomnie¢ nalezy wytgczenie podstawy skargi kasacyjnej w odniesieniu
do zarzutéw dotyczacych ustalenia faktéw lub oceny dowodéw (art. 398° § 3 k.p.c.).
Dlatego odniesc¢ sie mozna do zarzutu skarzgcego tylko w zakresie, w jakim mogtby
on wptyng¢ na prawidtowo$¢ potragcenia, rozwazanego przez Sad Apelacyjny

W oparciu o pismo pozwanego z dnia 15 maja 2004 r.

Rozstrzygniecie co do zarzutu potrgcenia pozostaje w gestii swobodnej
oceny dowodoéw sgdu, pismo to nie stanowi oSwiadczenia tozsamego z tym, o jakim
mowa w skardze kasacyjnej o uznaniu roszczenia powoda, w dodatku co do
znacznej kwoty prawie 515 tys. ztotych. Dlatego i w tym zakresie zaskarzony wyrok
nalezy utrzymac¢ w mocy. Na marginesie roztrzgsania powyzszej kwestii zwraca
uwage, ze skarzagcy kwestionuje wyrok Sgdu Apelacyjnego wnoszgc o jego
uchylenie w catosci, czyli jakby wtgcznie z zasgdzong na swojg rzecz kwotg ztotych
97.848,60, co bylo przeciez wynikiem apelacji wniesionej przez powoda
i uwzglednionej przez Sad Apelacyjny, ale bez odliczenia tej sumy od dochodzonej
pozwem ogodlnej kwoty ponad 574 tys. ztotych. Kwestia ta nie podlega wszakze

analizie w postepowaniu ze skargi kasacyjnej, zgodnie z art. 398 § 1 k.p.c.

W zwigzku z powyzszym na podstawie art. 398 k.p.c. Sad Najwyzszy

orzekt jak w sentenciji.



