Sygn. akt IV CSK 523/08

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 7 maja 2009 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :
SSN Irena Gromska-Szuster (przewodniczgcy)
SSN Wojciech Katner

SSN Kazimierz Zawada (sprawozdawca)

w sprawie z powodztwa "K." Spétki z 0.0.

przeciwko J.D. i S.D.

0 zapfate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnegj
w dniu 7 maja 2009 r.,

skargi kasacyjnej strony powodowej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego

z dnia 21 sierpnia 2008 r., sygn. akt [...],

oddala skarge kasacyjna i zasgdza od strony powodowej na
rzecz kazdego z pozwanych po 1800 (tysigc osiemset) zt tytutem
zwrotu kosztow postepowania kasacyjnego.



Uzasadnienie

Spétka z ograniczong odpowiedzialnoscig ,K.”, powotujgc sie na bitgd w
prowadzeniu jej rachunkowosci przez dziatajgcych w formie biura rachunkowego
matzonkéw J. i S.D., a scislej - na zawyzenie przez nich w deklaracjach i
zeznaniach za rok 2004 wysokosci naleznego od niej podatku dochodowego od
0sOb prawnych, wniosta o solidarne zasgdzenie od nich kwoty 100 000 zt tytutem
odszkodowania za szkode wyniktg z wymuszonej, pospiesznej sprzedazy
nieruchomosci potozonej w T., kwoty 50 000 zt tytutem odszkodowania za szkode
wyniktg z wyptacenia pracownikom nadmiernych premii, kwoty 30 000 zt tytutem
odszkodowania za szkode obejmujgcg zaptacone odsetki od kredytu zaciggnietego
w celu optacenia nienaleznego podatku i kwoty 70 000 zt tytutem zwrotu czesci
wynagrodzenia za nie wykonang przez pozwanych ustuge ksiegowg (fgcznie
250 000 z).

Sad Okregowy wyrokiem z dnia 27 marca 2008 r. zasgdzit solidarnie od
pozwanych kwote 63 855,03 zt z ustawowymi odsetkami od dnia 19 kwietnia
2006 r., a w pozostatym zakresie powodztwo oddalit. Sgd ten uznat, ze przyczyng
zawyzenia przez pozwanych dochodu powddki w roku 2004 byto zastosowanie
programu  komputerowego zawierajgcego btgd, za co ponosili oni
odpowiedzialnos¢. Przypisanie pozwanym odpowiedzialnosci za te okolicznosc¢ nie
przesadzito jednak samo przez sie zasadnosci wszystkich dochodzonych przez
powddke roszczen. Zdaniem tego Sadu, zasadne byto w Swietle art. 471 k.c. i § 4
pkt 2 umowy stron z dnia 11 grudnia 2002 r. roszczenie powodki o zaptate kwoty
50 000 zt, stanowigcej rownowarto$¢ wyptaconych pracownikom nadmiernych
premii oraz w czesci, a mianowicie co do sumy 13 855,03 zl, zgdanie zasgdzenia
kwoty zaptaconej z tytutu odsetek od kredytu zaciggnietego w celu optacenia
zawyzonego podatku za 2004 r. Natomiast nie bytlo podstaw do choéby
czesciowego tylko uwzglednienia roszczenia powddki o zaptate 100 000 zt tytutem
odszkodowania za szkode wyniktg z wymuszonej sprzedazy nieruchomosci
potozonej w T. oraz roszczenia o zaptate 70 000 zt tytutem zwrotu czesci

wynagrodzenia za niewykonang przez pozwanych ustuge ksiegowg. W ocenie



Sadu Okregowego przyczyng sprzedazy przez powodke w dniu 10 czerwca 2005 r.
nieruchomosci potozonej w T. nie byto zawyzenie naleznego od niej podatku
dochodowego wskutek btedu pozwanych, lecz brak srodkéw finansowych do
prowadzenia przedsiebiorstwa. Nieruchomos¢ te sprzedano, aby pokry¢ zalegte
zobowigzania bankowe powddki i odsungC grozbe jej upadtosci, wywotang
przeznaczaniem srodkow uzyskiwanych z biezgcych kredytow na inwestycje
i zakupy spekulacyjne oraz finansowaniem ze srodkéw spotki wydatkow osobistych
udziatowcéw. Co do roszczenia powddki o zwrot czesci wynagrodzenia za nie
wykonang przez pozwanych ustuge ksiegowg, Sad Okregowy wyjasnit,
ze w okolicznosciach sprawy rezim odpowiedzialnosci kontraktowej (art. 471 i nast.
k.c.) umozliwiat zZgdanie odszkodowania, nie pozwalat natomiast na dochodzenie

zwrotu spetnionego swiadczenia wzajemnego.

Wyrokiem z dnia 21 sierpnia 2008 r. Sad Apelacyjny oddalit apelacje obu
stron. Rozpatrujgc apelacje powddki, skarzgcg wyrok Sgdu Okregowego w czesci
oddalajgcej jej roszczenie o zaptate 100 000 zt tytutem odszkodowania za szkode
wyniktg z wymuszonej sprzedazy nieruchomosci potozonej w T. oraz roszczenie o
zaptate 70 000 zt tytutem zwrotu czesci wynagrodzenia za niewykonang przez
pozwanych ustuge ksiegowg, Sad Apelacyjny podzielit ustalenia i oceny Sadu
Okregowego.

Skarzgc wyrok Sadu Apelacyjnego w zakresie obejmujgcym oddalenie jej
apelacji, powodka zarzucita, ze wyrok ten zostat wydany z naruszeniem art. 471
w zwigzku z art. 410 § 2 oraz art. 405 i 414 k.c., naruszeniem art. 361 k.c.,
naruszeniem art. 227 w zwigzku z art. 479'? § 1 zdanie drugie k.p.c., naruszeniem

art. 230 k.p.c. w zwigzku z art. 479** § 2 k.p.c. i naruszeniem art. 233 § 1 k.p.c.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

1. Podniesione w skardze kasacyjnej zarzuty mozna ujg¢ w dwie grupy.
Jedng tworzg te, ktére dotyczg naruszenia art. 227 w zwigzku z art. 479 § 1
zdanie drugie k.p.c. oraz naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. i art. 361 k.c., a drugg te,
ktére dotyczg naruszenia art. 230 k.p.c. w zwigzku z art. 479 § 2 k.p.c.
i naruszenia art. 471 w zwigzku z art. 410 § 2 oraz art. 405 i 414 k.c.

Pierwsze zmierzajg do zanegowania zaskarzonego wyroku w czesci nie



uwzgledniajgcej roszczenia powddki o zaptate kwoty 100 000 zt tytutem
odszkodowania za szkode wyniklg z wymuszonej sprzedazy nieruchomosci
potozonej w T., a drugie do jego zanegowania w czesci nie uwzgledniajgce;j
roszczenia powodki o zaptate kwoty 70 000 zt tytutem zwrotu czesci wynagrodzenia

za nie wykonang przez pozwanych ustuge ksiegowa.

2. Prawidtowo Sgd Apelacyjny nie dopatrzyt sie naruszenia przez Sad
Okregowy art. 227 w zwigzku z art. 479'? § 1 zdanie drugie k.p.c. wskutek
oddalenia niektorych wnioskow dowodowych powddki. Oddalenie przez Sad
Okregowy wniosku powddki o dopuszczenie dowodu z opinii biegtego z dziedziny
wyceny nieruchomosci byto w petni uzasadnione bezprzedmiotowoscig tego
dowodu w Swietle dokonanych juz wyjasnien okolicznosci sprawy przez Sad
Okregowy, wskazujgcych na brak zwigzku sprzedazy nieruchomosci
z nieprawidtowym obliczeniem podatku przez pozwanych. Trafnie Sad Apelacyjny
wskazat, ze dopuszczenie tego dowodu spowodowatoby jedynie zwioke, o ktorej
mowa w art. 217 § 2 k.p.c. Nalezy podzieli¢ rowniez ocene Sgdu Apelacyjnego,
ze pozostate, objete rozpatrywanym obecnie zarzutem wnioski dowodowe powddki

zostaty przez Sad Okregowy oddalone zgodnie z art. 479 § 1 zdanie drugie k.p.c.

Chybiony jest tez zarzut powddki, ze lezgce u podstaw zaskarzonego wyroku
ustalenie, iz — ujmujagc rzecz ogodlnie - sprzedazy nieruchomosci potozonej w T.
dokonano z przyczyn nie zwigzanych z nieprawidtowym obliczeniem podatku przez
pozwanych, nastgpito z naruszeniem art. 233 § 1 k.p.c. Ze wzgledu na funkcje
Sadu Najwyzszego jako sgdu kasacyjnego podstawg skargi kasacyjnej nie moze
by¢ - jak wynika z art. 398° § 3 k.p.c. - sama mozliwo$¢ dokonania w sprawie
odmiennych ustalen faktycznych lub odmiennej oceny dowodow, Sad Najwyzszy
bowiem, inaczej niz sad apelacyjny, nie rozpoznaje w granicach zaskarzenia
sprawy na nowo. Podstawe skargi kasacyjnej moze stanowi¢ tylko dokonanie przez
sad drugiej instancji ustalen faktycznych lub przeprowadzenie oceny dowodow z
naruszeniem wiasciwych norm prawnych (art. 398% § 1 pkt 2 k.p.c.), np. przez
wyjscie poza granice swobodnej oceny dowodow (art. 233 § 1 k.p.c.), ale takiego
naruszenia przepisu art. 233 § 1 k.p.c. skarzgca nie wykazata (por. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 22 czerwca 2006 r., V CSK 70/06, OSNC 2007, nr 4, poz. 59, i
wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 5 lipca 2007 r., Il CSK 160/07, LEX nr 439205).



Skarga kasacyjna powodki przedstawia w istocie jej ,wtasng wersje stanu

faktycznego sprawy".

Na tle powyzszego, nie zakwestionowanego skutecznie ustalenia lezgcego
u podstaw zaskarzonego wyroku, nie moze budzi¢ watpliwosci stanowisko Sadu
Apelacyjnego o braku zwigzku przyczynowego w rozumieniu art. 361 § 1 k.c.
pomiedzy skutkami sprzedazy nieruchomosci w sferze majgtku powodki
a nieprawidtowym obliczeniem przez pozwanych wysokosci naleznego od powodki

podatku dochodowego.

3. Istotg zarzutu naruszenia art. 471 w zwigzku z art. 410 § 2 oraz art. 405
1414 k.c. jest twierdzenie, ze - inaczej niz przyjat Sgd Apelacyjny - mozliwe jest
dochodzenie przez powodke czesci wyptaconego pozwanym wynagrodzenia jako
Swiadczenia nienaleznego dlatego, Zze nie wykonali oni w czesci swego

Swiadczenia.

W zwigzku z tym zarzutem nasuwa sie przede wszystkim spostrzezenie,
ze przyjete przez skarzgcg zatozenie o0 czeSciowym niewykonaniu przez
pozwanych $wiadczenia, do ktorego zobowigzali sie oni w umowie zawartej
z powodka, jest dowolne. Z dokonanych w sprawie ustalen jednoznacznie wynika,
Ze naruszenie przez pozwanych umowy zawartej z powddkag nie polegato na tym,
ze nie wykonali oni czesci swego Swiadczenia, lecz na tym, ze jakkolwiek spefnili
je w catosci, to jednak w pewnym zakresie nieprawidtowo. Twierdzenie powddki,
ze wykazata ona, w jakim zakresie pozwani nie wykonali swego swiadczenia, czego
jednak Sad Apelacyjny, naruszajac art. 230 k.p.c. w zwigzku z art. 479'* § 2 k.p.c.,

nie uznat, musi wiec by¢ ocenione jako gotostowne.

W razie niewykonania lub nienalezytego wykonania umowy wzajemnej przez
jedng ze stron druga strona moze w zaleznosci od rodzaju naruszenia umowy lub
typu umowy odstgpi¢ od niej (por. np. art. 491, 493 i 560 § 1 k.c.) lub jg
wypowiedzie¢ (por. np. art. 746 k.c., dotyczacy umowy zlecenia, ktdra jezeli ma
tres¢ odpowiadajgcg art. 487 § 2 k.c., powinna by¢ kwalifilkowana jako umowa
wzajemna), z okreslonymi konsekwencjami, mogacymi polega¢ nie tylko na
domaganiu sie naprawienia szkody, ale i na zadaniu zwrotu spetnionego

Swiadczenia (por. w szczegolnosci art. 494 k.c.) lub uwolnieniu sie od obowigzku



uiszczenia wynagrodzenia za nie wykonang jeszcze czes¢ Swiadczenia (por. np.
art. 746 k.c.). W sprawie jednak niewatpliwie nie doszto do ztozenia przez powddke
oswiadczenia, ktére by uzasadniato jakie$s inne konsekwencje niz polegajgce na
naprawieniu szkody. Dlatego — jak trafnie przyjat Sgd Apelacyjny w $lad za Sagdem
Okregowym — powddka mogta dochodzi¢ od pozwanych tylko opartego na art. 471
k.c. roszczenia o0 odszkodowanie za szkode spowodowang nienalezytym
wykonaniem umowy, czesci zasS wynagrodzenia wyptaconego pozwanym
wskazanej w pozwie nie mozna uznac¢ za takg szkode, w kazdym razie powodka

tego nie dowiodta.

Podstaw do Zgdania przez powodke zwrotu czesci wynagrodzenia
uiszczonego pozwanym nie dostarczajg takze powotane w skardze kasacyjnej
przepisy o bezpodstawnym wzbogaceniu. Wprawdzie art. 414 k.c. postanawia,
ze przepisy niniejszego tytutu, tj. normujgcego bezpodstawne wzbogacenie, nie
uchybiajg przepisom o obowigzku naprawienia szkody, to zas ogdlne jego
sformutowanie mogtoby sugerowaé dopuszczalno$¢ zbiegu roszczenia z tytuty
bezpodstawnego wzbogacenia nie tylko z roszczeniem o naprawienie szkody
wyrzgdzonej czynem niedozwolonym, ale i roszczeniem o naprawienie szkody
bedacej nastepstwem niewykonania lub nienalezytego wykonania zobowigzania.
I w niektérych wypowiedziach zaréwno pismiennictwa, jak orzecznictwa zbieg ten
dopuszcza sie (por. wyrok Sgdu Apelacyjnego w Gdansku z dnia 20 grudnia
1996 r., | ACr 680/96, niepubl., wyrok Sgdu Apelacyjnego w Gdansku z dnia
28 marca 2000 r. r., I ACa 1113/99, niepubl., wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia
7 grudnia 2005 r., V CK 389/05, LEX nr 371835, a takze wyrok Sgdu Najwyzszego
z dnia 29 czerwca 2005 r., V CK 836/04, LEX nr 180893). Nalezy jednak podzieli¢
przewazajgcy w pismiennictwie i orzecznictwie poglad, odrzucajgcy co do zasady
dopuszczalno$¢ zbiegu roszczenia z tytuty bezpodstawnego wzbogacenia
z roszczeniami z tytutu niewykonania lub nienalezytego wykonania zobowigzania
I zaciesniajgcy tym samym zastosowanie art. 414 k.c., zgodnie z zamiarem
projektodawcow kodeksu cywilnego, tylko do roszczen z tytutu bezpodstawnego
wzbogacenia i roszczeh 0 naprawienie szkody wyrzgdzonej czynem
niedozwolonym. W odniesieniu do roszczen z tytutu niewykonania Ilub

nienalezytego wykonania zobowigzania z umowy wzajemnej niedopuszczalnosc



zbiegu z roszczeniem z tytutu bezpodstawnego wzbogacenia wynika jednoznacznie
z art. 494 i 495 k.c. W Swietle wymienionych przepiséw w razie niewykonania lub
nienalezytego wykonania zobowigzania z umowy wzajemnej wierzycielowi
przystuguje albo roszczenie oparte na przepisach o bezpodstawnym wzbogaceniu
albo roszczenie oparte na przepisach o odpowiedzialno$ci kontraktowej. Podobnie
rzecz przedstawia sie w wypadkach niewykonania lub nienalezytego wykonania
innych zobowigzan. Ogdlniejszy charakter zatozenia przyjetego w art. 494 i 495 k.c.
potwierdzajg w szczegodlnosci przepisy art. 395 § 2, art. 560 § 2, art. 574, 675, 705,
718, 740, 742, 766, 844 i 871 k.c. Gdy wiec wierzycielowi w danym przypadku
niewykonania lub nienalezytego wykonania zobowigzania przystuguje roszczenie
oparte na przepisach o odpowiedzialnosci kontraktowej, moze on dochodzi¢ tylko
tego roszczenia. Dopuszczenie woéwczas mozliwosci dochodzenia takze roszczenia
z tytutu bezpodstawnego wzbogacenia (nienaleznego Swiadczenia) podwazatoby
sens szczegotowych unormowan stosunkow obligacyjnych, uwzgledniajgcych ich
specyfike. Jednoczesnie wskazuje sie na niemoznos$¢ konstruowania w ogéle
roszczen z tytutu bezpodstawnego wzbogacenia (nienaleznego $wiadczenia)
wewnagtrz stosunkow zobowigzaniowych (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 31
stycznia 1969 r., Il CR 530/68, OSNC 1969, nr 12, poz. 224, uchwaty Sadu
Najwyzszego: z dnia 27 listopada 1985 r., Ill CZP 65/85, LEX nr 8738, i z dnia
27 kwietnia 1995 r., Il CZP 46/95, OSNC 1995, nr 7-8, poz. 114, oraz wyroki Sgdu
Najwyzszego: z dnia 18 lipca 1997 r., Il CKN 289/97, Lex Polonica nr 1611647,
z dnia 12 marca 1998 r., | CKN 522/97, OSNC 1998, nr 11, poz. 176, z dnia
19 lutego 2002 r., IV CKN 786/00, LEX nr 54363, z dnia 31 stycznia 2003 r.,
IV CKN 1716/00, LEX nr 78283, z dnia 24 lutego 2005 r., lll CK 454/04, LEX
197625, z dnia 6 lipca 2006 r., Il CSK 66/05, LEX nr 196956, z dnia 30 stycznia
2007 r., IV CSK 221/06, LEX nr 369185, i z dnia 14 marca 2008 r., IV CSK 460/07,
LEX nr 453070).

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy na podstawie art. 398 k.p.c. oddalit
skarge kasacyjng, a o kosztach postepowania kasacyjnego orzekt zgodnie z art. 98
w zwigzku z art. 108 § 1 i art. 398%' k.p.c.



