Sygn. akt [l CSK 81/09

POSTANOWIENIE

Dnia 7 maja 2009 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Krzysztof Pietrzykowski

w sprawie z wniosku M.S.

przy uczestnictwie J.S.

0 podziat majatku wspdlnego,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej
w dniu 7 maja 2009 r.,

na skutek skargi kasacyjnej wnioskodawczyni
od postanowienia Sgdu Okregowego w K.

z dnia 23 pazdziernika 2008 r., sygn. akt [...],

odrzuca skarge kasacyjna.



Uzasadnienie

W niniejszej sprawie istniejg dwa powody uzasadniajgce odrzucenie skargi
kasacyjnej. Przede wszystkim w skardze w istocie zarzuca sie wadliwe ustalenie
stanu faktycznego i wadliwg ocene dowodow dokonang przez Sad meriti. Skarzacy
wskazuje bowiem, ze Sad niewtasciwie zastosowat art. 211 k.c. przez to, ze
samodzielnie ustalit wartos¢ majgtku, a nie na podstawie ustalen biegtych.
Tymczasem, zgodnie z art. 398° § 3 k.p.c., podstawg skargi kasacyjnej nie mogg
by¢ zarzuty dotyczgce ustalenia faktéw lub oceny dowodéw. Kwestia zas ustalenia
wartosci majatku wspolnego stanowi ustalenie faktyczne dokonywane przez Sad.
Danie wiary lub nie opiniom biegtym miesci sie z kolei w zakresie oceny dowodow.
W konsekwencji zarzuty postawione w skardze kasacyjnej sg niedopuszczalne.
Poza tym w skardze brak jest uzasadnienia wniosku o przyjecie skargi do
rozpoznania. Formalnie pozér takiego uzasadnienia jest, poniewaz skarzgcy
wskazuje, ze na tle sprawy istnieje istotne zagadnienie prawne co do wyktadni
art. 211 k.c. Skarga nie zawiera jednak wskazania, na czym ta istotnos¢ miataby
polegaé, a uzasadnienie skargi ogranicza sie uzasadnienia jej podstaw, a nie
wniosku o przyjecie jej do rozpoznania. Orzecznictwo Sgdu Najwyzszego wyraznie
precyzuje, na czym ma polega¢ uzasadnienie przyjecia skargi do rozpoznania.
Uzasadnienie zawarte w niniejszej skardze jest tylko formalnym uzasadnieniem,
a w istocie mozna przyjaé, ze skarga wytgcznie stawia wniosek o przyjecie jej do
rozpoznania i wskazuje przestanke na rzecz uwzglednienia takiego wniosku —
istnienie na jej tle istotnego zagadnienia prawnego. W Zaden jednak sposob nie

spetnia to wymagan okreslonych w art. 398* § 1 pkt 3 k.p.c.

Odpowiedz na skarge zostata w niniejszej sprawie wniesiona po uptywie

terminu ustawowego.



