Sygn. akt Il CZ 26/09

POSTANOWIENIE

Dnia 9 czerwca 2009 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Krzysztof Strzelczyk (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Grzegorz Misiurek
SSN Katarzyna Tyczka-Rote

w sprawie z powodztwa Z.P.

przeciwko Skarbowi Panstwa - Wojskowej Agencji Mieszkaniowej
o0 ustalenie,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym

w Izbie Cywilnej w dniu 9 czerwca 2009 r.,

zazalenia powoda na postanowienie Sgdu Apelacyjnego

z dnia 8 lipca 2008 r., sygn. akt [...],

oddala zazalenie.

Uzasadnienie



Powdd Z.P. w dniu 19 wrze$nia 2006 r. wnidst pozew do Sgdu Rejonowego
w S. przeciwko Wojskowej Agencji Mieszkaniowej. Zarzgdzeniem z dnia 3
pazdziernika 2006 r. pozew zostat zwrécony z uwagi na nie uzupetnienie brakéw
formalnych. Pismem z dnia 16 listopada 2006 r. powdd uzupetnit braki formalne
pozwu, wobec czego jego pozew zostat na nowo zadekretowany z datg wptywu na
dzien 16 listopada 2006 r.

Sad Rejonowy w S. postanowieniem z dnia 23 listopada 2006 r. zwolnit
powoda od kosztow sgdowych w catosci, a nastepnie postanowieniem z dnia 16
lutego 2007 r. uznat sie za niewtasciwy i przekazat sprawe do rozpoznania Sgdowi

Okregowemu w S.

Sad Okregowy w S. wyrokiem z dnia 4 lipca 2007 r. oddalit powédztwo. Od
powyzszego wyroku powod wniost apelacje wraz z wnioskiem o zwolnienie od
kosztow sgdowych. Sad Okregowy w S. postanowieniem z dnia 11 wrze$nia 2007
r. oddalit wniosek jako bezprzedmiotowy wskazujgc, ze powdd zostat zwolniony w
niniejszej sprawie od kosztow sgdowych w catosci. Zarzgdzeniem sedziego Sadu
Apelacyjnego z dnia 6 lutego 2008 r. powdd zostat wezwany do uiszczenia kwoty
30 zt tytutem opfaty podstawowej od apelacji w terminie 7 dni pod rygorem
odrzucenia apelacji. Powdd powyzsze wezwanie otrzymat w dniu 21 lutego 2008 r. i
mimo bezskutecznego uptywu wyznaczonego terminu w dniu 28 lutego nie uiscit
wymaganej optaty podstawowej. Zarzgdzenie z dnia 6 lutego 2008 r. zostato
uchylone zarzgdzeniem z dnia 12 marca 2008 r., a z kolei to ostatnie zostato
uchylone zarzgdzeniem z dnia 8 sierpnia 2008 r. Ostatecznie Sgd Apelacyjny w
postanowieniem z dnia 8 lipca 2008 r. odrzucit apelacje powoda, powotujgc sie w
uzasadnieniu na art. 14 ust. 2 u.k.s.c. oraz art. 100 ust. 2 u.k.s.c. w brzmieniu przed
zmiang tych przepisbw dokonang ustawg z dnia 14 grudnia 2006 r. o zmianie
ustawy o kosztach sgdowych w sprawach cywilnych (Dz.U. z 2007 r., Nr 21, poz.
123). W mysl tych przepiséw strona, ktérej sgd przyznat catkowite zwolnienie od
kosztow sgdowych, ma obowigzek uisci¢ optate podstawowg, o ktorej mowa w art.
14 u.k.s.c., od wszystkich pism podlegajgcych optacie, chyba ze przepis szczegdiny

stanowi inaczej. Sad Apelacyjny wskazat, ze wprawdzie powotane przepisy zostaty



zmienione ustawg zmieniajgcg z dnia 14 grudnia 2006 r., to jednak zgodnie z art. 2
ustawy zmieniajgcej do spraw wszczetych przed dniem wejscia jej w zycie, tj. przed
dniem 10 marca 2007 r., stosuje sie przepisy dotychczasowe, przy czym nie ma

znaczenia czy apelacja zostata wniesiona przed czy tez po tej dacie.

Na powyzsze postanowienie powdd Z.P. wnidst zazalenie, zaskarzajgc je w

catosci wnidst o jego uchylenie i rozpoznanie apelaciji.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Sad Apelacyjny trafnie odrzucit apelacje powoda wniesiong w dniu 2 sierpnia
2007 r., a zatem po wejsciu w zycie ustawy z dnia 14 grudnia 2006 r. o zmianie
ustawy o kosztach sgdowych w sprawach cywilnych (Dz. U. z 2007 r., Nr 21, poz.
123 — cyt. dalej jako ,ustawa zmieniajgca”), od ktérej powdd w catosci zwolniony od
kosztéw sgdowych nie uiscit optaty podstawowej. Wedtug art. 14 ust. 2 ustawy
z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach sgdowych w sprawach cywilnych (Dz. U. Nr 167,
poz. 1398 ze zm. — cyt. dalej jako ,u.k.s.c.), w brzmieniu jakie ten przepis miat
w dniu wszczecia postepowania w niniejszej sprawie, optate podstawowg pobiera
sie miedzy innymi od podlegajacych optacie pism wymienionych w art. 3 ust. 2
u.k.s.c., a w szczegdlnosci od apelacji, wnoszonych przez strone zwolniong od
kosztow sgdowych przez sgd. Wprawdzie powotany przepis zostat uchylony ustawg
zmieniajgca, ktéra weszta w zycie 10 marca 2007 r., to zwazy¢ jednak nalezy,
ze zgodnie z art. 2 ustawy zmieniajgcej, do spraw wszczetych przed dniem jej
wejScia w zycie stosuje sie przepisy dotychczasowe. Niniejsza sprawa zostata
wszczeta pozwem, ktérego braki formalne zostaty skutecznie uzupetnione w dniu
16 listopada 2006 r., a zatem stosuje sie do niej art. 14 ust. 2 u.k.s.c. w powyzej
powotanym brzmieniu. Nie ma przy tym znaczenia fakt, ze apelacja w niniejszej
sprawie zostata wniesiona po wejsciu w Zzycie ustawy zmieniajgcej, bowiem
wniesienie apelacji nie stanowi wszczecia postepowania w rozumieniu art. 2 ustawy
zmieniajgcej, a tylko przeniesienie sprawy juz wszczetej do sgdu wyzszej (drugiej)
instancji (zob. uchwata Sgdu Najwyzszego z dnia 27 czerwca 2008 r., Il CZP
48/08, Biul. SN 2008/6/12; postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 3 lipca 2007 r.,
| UZ 18/07, OSNP 2008, nr 19-20, poz. 302).



Z tych przyczyn Sad Najwyzszy oddalit zazalenie na podstawie art. 398
w zwigzku z art. 394" § 3 k.p.c.



