Sygn. akt Il CSK 49/09

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 9 czerwca 2009 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :
SSN Krzysztof Strzelczyk (przewodniczacy)
SSN Grzegorz Misiurek
SSN Katarzyna Tyczka-Rote (sprawozdawca)

w sprawie z powodztwa Skarbu Panstwa Nadle$niczego
Nadlesnictwa

przeciwko E. Spotce Akcyjnej

0 zapfate,

PO rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym

w Izbie Cywilnej w dniu 9 czerwca 2009 r.,

skargi kasacyjnej strony powodowej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego

z dnia 11 wrze$nia 2008 r., sygn. akt [...],

uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe Sadowi
Apelacyjnemu do ponownego rozpoznania oraz rozstrzygniecia

o kosztach postepowania kasacyjnego.



Uzasadnienie

Skarb Panstwa — Nadlesniczy Nadlesnictwa domagat sie zasgdzenia od
pozwanej ,E.” S.A. kwoty 272.352,08 zt z ustawowymi odsetkami od dnia
wniesienia pozwu tytutem wynagrodzenia za korzystanie przez pozwang bez tytutu
prawnego w okresie od 1 lipca 2005 r. do 31 marca 2007 r. z nieruchomosci

powoda, przez ktore przebiegajg linie energetyczne pozwane;.

Pozwana wniosta o oddalenie powddztwa wyjasniajagc, ze z nieruchomosci
powoda korzysta na podstawie ustawy z dnia 28 czerwca 1950 r. o powszechnej
elektryfikacji wsi i osiedli (Dz.U. Nr 28, poz. 256 ze zm.), wobec czego nie jest
uzasadnione kierowanie przeciwko niej roszczen na podstawie art. 225 k.c.
Podniosta tez, ze roszczenie powoda jest sprzeczne z zasadami wspoétzycia

spotecznego i zakwestionowata wysokos¢ zgdania.

Sad Okregowy w P. wyrokiem z dnia 10 czerwca 2008 r. oddalit
powodztwo i rozstrzygnat o kosztach zwigzanych z tym postepowaniem.

Podstawe faktyczng rozstrzygniecia stanowity nastepujgce ustalenia:

Skarb Panstwa jest witascicielem szeregu nieruchomosci potozonych
wgminach S., T., W. i C., oddanych w zarzgd Panstwowego Gospodarstwa
Lesnego Lasy Panstwowe Nadlesnictwo. Na tych nieruchomosciach, w wiekszo$ci
stanowigcych lasy, w latach 80-tych ubiegtego wieku istniaty juz stupy energetyczne
i rozpiete miedzy nimi linie energetyczne wysokiego napiecia wchodzace w skfad
przedsiebiorstwa energetycznego. Na wylesionym pasie znajdujgcym sie pod
liniami nie jest prowadzona gospodarka lesna ze wzgledéw ekonomicznych i
ekologicznych. Teren pod nimi musi by¢ dostepny dla pracownikow pozwanej,
ktorzy dokonujg konserwacji linii i stupdw. Pracownicy pozwanej usuwajg
samosiejki z tego pasa oraz przycinajg gatezie przy liniach energetycznych. Powdd

uzyskuje jedynie symboliczny dochdd ze sprzedazy samosiejek.

Na poczatku 2006 r. strony wykonaty szczegdtowg inwentaryzacje linii
energetycznych na nieruchomosciach powoda okreslajgc powierzchnie pasow
wylesionych na 486.343 m?. Z przeprowadzonych pomiaréw sporzadzity dokument

podpisany przez przedstawicieli obu stron. Powdd zaproponowat pozwanej



zawarcie umowy o udostepnieniu jej tych nieruchomosci, jednak do zawarcia takiej
umowy nie doszto.

Pozwana jest nastepcg prawnym ZE. Przedsiebiorstwa Panstwowego,
powstatym w wyniku jego przeksztatcen wtasnosciowych i komercjalizacyjnych, w
zwigzku z czym wstgpita we wszystkie stosunki prawne, ktérych podmiotem byto

przedsiebiorstwo panstwowe, bez wzgledu na ich charakter prawny.

Sad | instancji zaznaczyt, ze z powodu uptywu czasu dokumenty dotyczgce
inwestycji energetycznych sg niekompletne, co utrudnia odtworzenie trybu
postepowania przy budowie sieci elektrycznych a nawet doktadne okreslenie, kiedy
sieC ta powstata. Dlatego dokumenty te postuzyly Sgdowi za podstawg domnieman
faktycznych, prowadzacych do ustalenia, ze sieci energetyczne, ktoérych dotyczy
spor, wybudowane zostaty w latach 60-tych i 70-tych ubiegtego wieku przez
panstwowe przedsiebiorstwo energetyczne, ktérym witasciciel gruntu — Skarb
Panstwa postuzyt sie przy budowie sieci energetycznej kraju, dochowujgc
wymaganego wowczas trybu postepowania. Biorgc pod uwage o&wczesne
brzmienie art. 128 k.c. (obowigzujgcego do 1 lutego 1989 r.), ustanawiajgcego
zasade jednolitego funduszu wtasnosci panstwowej, Sgd Okregowy uznat, ze na
skutek pobudowania sieci energetycznych nie doszto do ingerencji w cudze prawo
wiasnosci. Ustawa z dnia 20 grudnia 1949 r. o panstwowym gospodarstwie leSnym
(Dz. U. Nr 63, poz. 494) w art. 17 uprawniata Ministra Lesnictwa lub upowazniony
przez niego organ, aby dopuscit do korzystania z obszaréw panstwowego
gospodarstwa lesnego inne dziaty administracji publicznej, przedsiebiorstwa
panstwowe oraz inne instytucje dla celéw interesu publicznego, ktére mogg byc¢
osiggniete bez wytgczania takich obszaréw z panstwowego gospodarstwa lesnego.
O tym, ze poprzednik pozwanej uzyskat odpowiednie zezwolenie $wiadczy,
zdaniem Sadu, domniemanie wywiedzione z zachowanych dokumentow i kopii
dokumentow. Dopuszczenie do korzystania z obszaréw lesnych spowodowato,
ze podmioty zarzgdzajgce gospodarstwami lesnymi Skarbu Panstwa utracity
legitymacje do uprawy lesnej tego gruntu i tytut do zgdan finansowych wynikajgcych
z pozbawienia ich dotychczasowego charakteru. W konsekwencji Sgd Okregowy
przyjat, ze pozwana uzytkowata sporne grunty w dobrej wierze i sytuacja taka ma

miejsce nadal, poniewaz wydane decyzje ciggle obowigzuja, a wynikajgce z nich



uprawnienia przeszlty na pozwang. Dlatego nie ma podstaw do zmiany tresci
przystugujgcego jej prawa uzytkowania nieruchomosci na odptatne. Nie jest takze
mozliwe cofniecie zgody na uzytkowanie. Zdaniem Sadu | instancji czynnosc¢
prawna, na podstawie ktorej doszio do oddania gruntow w uzytkowanie, stanowi
umowe nienazwang charakteryzujgcg sie ciggtoscia i trwatoscig, a takze
nierozwigzywalnoscig w okresie korzystania z linii przesytowych. Taki stosunek
prawny ma charakter obligacji realnej i niedopuszczalne jest jego wypowiedzenie.
A w wypadku gdy ograniczenie uprawnien wtasciciela w zwigzku z posadowieniem
urzgdzen przesytowych i koniecznoscig znoszenia wynikajgcych stgd ograniczen
nastgpito na mocy decyzji administracyjnej, ograniczenia te, ustanowione na rzecz
kazdoczesnego przedsiebiorcy przesytowego, obowigzany jest znosi¢ kazdoczesny

wiasciciel nieruchomosci obcigzonej.

Ostatecznie Sad Okregowy uznat, ze pozwana korzysta z nieruchomosci
powoda zgodnie z prawem, wobec czego Zzgdania od niej wynagrodzenia na

podstawie art. 224 i art. 225 k.c. jest bezzasadne.

Sad Apelacyjny oddalit apelacje powoda od wyroku Sgdu Okregowego,
podzielajgc ustalenia faktyczne i wnioski prawne tego Sgdu. Odnoszgc sie do
zarzutow podniesionych w apelacji Sad Il instancji stwierdzit, Zze korzystanie przez
pozwang ze spornych gruntow odpowiada wykonywaniu stuzebnosci gruntowej (art.
285 § 1 k.c.), jednakze w okresie budowy linii energetycznych ustanowienie takiej
stuzebnosci uniemozliwiata obowigzujgca woéwczas zasada jednolitej wiasnosci
panstwowej wyrazona w art. 128 k.c. Stuzebno$¢ nie mogta i nie moze bowiem

przystugiwaé wtascicielowi nieruchomosci.

Dalszg konsekwencjg obowigzywania art. 128 k.c. byt brak potrzeby
uzyskania przez inwestora decyzji administracyjnej wydanej w trybie art. 35 ustawy
z dnia 12 marca 1958 r. o zasadach i trybie wywitaszczania nieruchomosci (Dz.U.
Nr 17, poz. 70 ze zm.). Ten akt prawny w ogole nie dotyczyt bowiem nieruchomosci
panstwowych (art. 2 ust. 1 ustawy). Aby wiec inwestycja polegajgca na budowie
sieci energetycznej na gruntach nalezgcych do Skarbu Panstwa realizowana byta
legalnie wystarczato uzyskanie lokalizacji szczego6towej. Dokumenty, w oparciu

o ktére budowana byta sie¢ energetyczna na gruntach Skarbu Panstwa, nie byty



potrzebne do wykazania praw i obowigzkéw inwestora w sferze cywilnoprawnej,
a ponadto przedsiebiorstwa energetyczne poddawane byly licznym reorganizacjom,
za ktore odpowiada powodowy Skarb Panstwa. Wyjasnia to, w ocenie Sadu
Il instanciji, dlaczego wiekszos$¢ dokumentaciji nie zachowata sie, a jednoczesnie nie
pozwala przyjg¢ korzystnych dla powoda konsekwencji niezachowania sie tych
dokumentow. Sad Apelacyjny zwrdcit uwage, ze powdd nie przytoczyt argumentow,
ktére nasuwatyby watpliwosci czy znajdujgce sie w aktach kserokopie
odzwierciedlajg tres¢ rzeczywistych dokumentéw. Dlatego Sad ten nie znalazt
podstaw do kwestionowania faktu istnienia oryginatow dokumentéw przedtozonych
przez pozwang w kopiach. Uwzglednit takze dowody nie dotyczgce bezposrednio
nieruchomosci objetych zgdaniem, gdyz dajg one obraz schematéw postepowania
w trakcie ubiegania sie przez przedsiebiorstwa energetyczne o zgode na
pobudowanie sieci energetycznej. Zaznaczyt przy tym, ze w razie watpliwosci co do
zachowania przy budowie konkretnej sieci wszelkich wymagan formalnych, mozna
by rozwazac, czy nie doszto do dorozumianych uzgodnien w tej kwestii pomiedzy
odpowiednimi jednostkami Skarbu Panstwa, za czym przemawia fakt, ze przez
diugi czas powdd nie zgdat od pozwanej wynagrodzenia za korzystanie z gruntow,
ktore wynikato z koniecznosci zapewnienia powszechnego dostepu do energii
elektrycznej. Wszystkie te okoliczno$ci doprowadzity Sad Il instancji do wniosku,
ze przedsiebiorstwo energetyczne uzyskato zgode na wybudowanie sieci
energetycznej i nieodptatne uzytkowanie zajetych przez nig gruntéw. Przy czym
obecnie brak podstaw do zmiany stanu rzeczy i domagania sie wynagrodzenia za
korzystanie z tych gruntow. Sad ten przychylit sie takze do stanowiska,
ze korzystanie z gruntéw odbywato sie w granicach umowy nienazwanej,
charakteryzujgcej sie trwatoscig i ciggtoscig, o charakterze obligacji realnej,
mieszczgcej sie w konstrukcji prawnej opartej na przepisie art. 140 k.c. Powotat sie
w tym zakresie na wyrok Sgdu Najwyzszego z 18 stycznia 2007 r. (I CSK 223/06,
nie publ.).

W skardze kasacyjnej od wyroku Sgdu Apelacyjnego powdd przywotat
obydwie podstawy kasacyjne z art. 398% § 1 k.p.c.

Podstawa naruszenia przepiséw postepowania, ktére miato, jego zdaniem,

istotny wptyw na wynik sprawy obejmuje zarzuty uchybienia:



art. 232 k.p.c. przez obcigzenie powoda negatywnymi skutkami
niewskazania dowodow co do faktow, z ktérych korzystne dla siebie skutki

prawne wywodzita strona przeciwna,;

art. 231 k.p.c. przez przyjecie domniemania, ze w stosunku do dziatek, co do
ktorych strona pozwana nie przedstawita decyzji wydanych na podstawie art.
7 iart. 17 ust. 1 i 2 ustawy o panstwowym gospodarstwie leSnym oraz

decyzji o lokalizacji szczegétowej, bylty wydawane takie decyzje;

art. 252 k.p.c. oraz art. 308 § 2 k.p.c. przez przyjecie, ze strona, ktoéra
kwestionuje zgodnos¢ kserokopii dokumentu urzedowego z ich zaginionym

oryginatem, powinna te okoliczno$¢ udowodnic;

art. 382 k.p.c. w zw. z art. 328 § 2 k.p.c. i art. 391 § 1 k.p.c. przez nie

wskazanie podstawy faktycznej i nie wyjasnienie podstawy prawnej wyroku;
Naruszenie prawa materialnego skarzgcy upatruje w:

niewtasciwym zastosowaniu art. 6 k.c. polegajgcym na natozeniu na strone
powodowg ciezaru dowodzenia okolicznosci, z ktorych strona pozwana

wywodzita skutki prawne;

btedng wykfadnie art. 7 i 17 ust. 1 i 2 ustawy o pahnstwowym gospodarstwie
leSnym, przez przyjecie, iz wydanie decyzji na podstawie tych norm skutkuje
trwatym ograniczeniem uprawnien wiascicielskich Skarbu Panstwa do
nieruchomosci oraz  pozbawieniem  mozliwosci domagania  sie
wynagrodzenia za korzystanie z nieruchomosci przez nastepce prawnego

przedsiebiorstwa panstwowego;

btedng wyktadnie art. 30 ustawy z dnia 31 stycznia 1961 r. o planowaniu
przestrzennym (Dz. U. z 1961 r., Nr 7, poz. 47 z p6zn. zm.) w brzmieniu
obowigzujgcym do dnia 1 marca 1975 r. przez btedng wyktadnie i przyjecie,
ze decyzja o lokalizacji szczegotowej wprowadza ograniczenia polegajgce
na pozbawieniu mozliwosci domagania sie wynagrodzenia przez Skarb
Panstwa za korzystanie z nieruchomos$ci przez nastepce prawnego

przedsiebiorstwa panstwowego;



- niewtasciwe zastosowanie (niezastosowanie) art. 352 § 2 k.c. w zw. z 224
§ 2 k.c. i 225 k.c. poprzez uznanie, iz pozwana nie posiada w ztej wierze

stuzebnosci gruntowej na nieruchomosci powoda;

- niewtasciwe zastosowanie art. 60 k.c. oraz art. 65 § 1 i § 2 k.c. polegajgce
na przyjeciu, ze ustalone okolicznosci faktyczne w sposob dostateczny
ujawniajg wole zawarcia przez strony umowy cywilnoprawnej, skutkujgce;j
obcigzeniem czesci nieruchomosci powoda prawem polegajagcym na
mozliwosci instalowania na tej nieruchomosci przez przedsiebiorstwo
energetyczne urzagdzen stuzagcych do przesytania energii oraz
bezterminowego [ bezptatnego korzystania z tej czesci

nieruchomosci;

- naruszenie art. 244 § 1i § 2 k.c. oraz art. 353" k.c. przez przyjecie, ze strony
mogg, mocg swych oswiadczen woli, wykreowa¢ stosunek prawny
o charakterze obligacji realnej, ktéry bedzie Zrodiem uprawnienia o tresci
odpowiadajgcej stuzebnosci gruntowej (ograniczonego prawa rzeczowego),
wbrew zasadzie numerus clausus ograniczonych praw rzeczowych
wyrazonejw art. 244 §1i§ 2 k.c.

We wnioskach skarzgcy domagat sie uchylenia w catosci zaskarzonego
wyroku Sgdu Apelacyjnego i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania temu
Sadowi, ewentualnie zmiany tego wyroku przez uwzglednienie apelacji to znaczy
przez zmiane wyroku Sadu Okregowego i uwzglednienie powddztwa oraz

zasgdzenia kosztéw postepowania na rzecz powoda.

Pozwana wniosta o oddalenie skargi kasacyjnej i zasgdzenie na jej rzecz

zwrotu kosztow procesu powstatych w zwigzku z jej wniesieniem.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Rozwazania rozpoczg¢ trzeba od zarzutdéw podniesionych przez powoda
w ramach podstawy naruszenia przepisdw procesowych, za podstawowy uznajgc

ten, z ktorym skarzgcy wigze skutek w postaci uniemozliwienia rzeczowej kontroli



rozumowania Sadu Il instancji. Wspomniany zarzut dotyczy naruszenia przez Sad
drugiej instancji art. 382 oraz 328 § 2 k.p.c. w zwigzku z art. 391 § 1 k.p.c.
Nie moze jednak zosta¢ uwzgledniony. Za ustabilizowany mozna juz bowiem uznac
poglad, ze wadliwos¢ uzasadnienia zaskarzonego orzeczenia moze stanowic
usprawiedliwiong podstawe skargi kasacyjnej tylko wtedy, gdy uzasadnienie to nie
zawiera wszystkich koniecznych elementéw, bgdz dotkniete jest tak oczywistymi
brakami, ze uniemozliwia to przeprowadzenie kontroli kasacyjnej (por. np. wyroki
Sadu Najwyzszego z dnia 10 listopada 1998 r., Il CKN 792/98, OSNC 1999/4/83;
czy stosunkowo niedawny z dnia 27 marca 2008 r., Il CSK 315/07, nie publ.).
Artykut 328 § 2 k.p.c. nakazuje ujecie w uzasadnieniu wyroku podstawy faktycznej
rozstrzygniecia, w tym ustalenie faktow, ktére sad uznat za udowodnione
i dowoddw, na ktérych sie opart; wskazanie przyczyn, dla ktérych innym dowodom
odméwit wiarygodnos$ci i mocy dowodowej, oraz wyjasnienie podstawy prawnej
wyroku z przytoczeniem przepiséw prawa. Przepis ten odpowiednio zastosowany
w postepowaniu apelacyjnym wykfadany jest w zw. z art. 378 § 1 k.p.c., jako
naktadajgcy na sad Il instancji obowigzek ustosunkowania sie¢ w uzasadnieniu do
zarzutdow zawartych w apelacji (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 11 grudnia
2008 r., IV CSK 331/08, nie publ.).

Wymagane elementy znajdujg sie w motywach zaskarzonego wyroku.
Natomiast zagadnienie, czy ustalenia poczynione zostaty prawidtowo oraz czy
wnioski prawne znajdujg w nich nalezyte wsparcie nie nalezy juz do sfery budowy
uzasadnienia lecz do oceny prawidtowosci dziatania sgdu na poziomie ustalania
faktow, a nastepnie przeprowadzania ich subsumcji (stosowania prawa). Nie jest
tez uchybieniem powotanym przepisom rozpatrzenie w uzasadnieniu kilku
alternatywnych  koncepcji prawnych, ktére majg uzasadni¢ stusznosc
rozstrzygniecia. Kazda z tych koncepcji odnosi sie do innego zakresu ustalen
i wskazuje — cho¢ bardzo ogdlnie - podstawy faktyczne, na jakich sie opiera.
Jedna nawigzuje do okresu budowy linii energetycznych i uzyskanych wowczas
zezwolen na korzystanie z nieruchomosci, druga przyjmuje za punkt wyjscia
wieloletnie, ustabilizowane stosunki miedzy stronami, oparte na akceptacji
nieodptatnego korzystania przez pozwang z nieruchomosci powoda w zakresie

wyznaczonym przez potrzeby wynikajgce z istnienia i obstugi sieci przesytowe;.



Sad Apelacyjny nie uchybit takze art. 382 k.p.c. Swoje rozwazania opart na
materiale zebranym przed sadem | instancji. Uwagi odnoszgce sie do tego, jakie
decyzje potrzebne byly w czasie, kiedy poprzednik pozwanej budowat linie
energetyczne, by taka budowe przeprowadzic legalnie, nie nawigzujg wprawdzie do
tego materiatu, ale tez Sad Apelacyjny prowadzi je celowo w oderwaniu od
ocenianych dowodow, stuzg mu bowiem jako jeden z argumentow wyjasniajgcych
przyczyny niekompletnosci tej dokumentacji, ktorg uwaza za istotng — a zatem
decyzji wydawanych w trybie przepisow ustawy o panstwowym gospodarstwie

leSnym.

Uzasadnione okazaty sie natomiast zarzuty dotyczgce zastosowania przez
Sad odwotawczy szeregu przepisow normujgcych postepowanie dowodowe,
odnoszgcych sie do obowigzkow stron oraz zasad korzystania z domnieman
faktycznych przy ustalaniu podstawy faktycznej orzeczenia. Wprawdzie skarga
kasacyjna, z uwagi na tre$¢ art. 398 § 3 k.p.c., nie moze by¢ oparta na zarzutach
dotyczacych ustalenia faktéw lub oceny dowodow, co wytgcza z zakresu drugiej
podstawy kasacyjnej kwestionowanie orzeczenia ze wskazaniem na nieprawidtowe
zastosowanie art. 233 § 1 k.p.c.,, art. 228 § 2 k.p.c. (por. np. wyroki Sgdu
Najwyzszego z dnia 23 listopada 2005 r., Il CSK 13/05, OSNC 2005/4/76 czy
z dnia 11 maja 2007, V CSK 456/06, nie publ.), a takze art. 230 k.p.c. (por. np.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 30 czerwca 2006 r. V CSK 146/06, nie
publ.). Podobnie niedopuszczalne bytoby podniesienia zarzutu naruszenia art. 231
kK.p.c., oparte na kwestionowaniu prawidtowosci procesu wnioskowania na
podstawie ustalonych faktéw o istnieniu innych faktow, majgcych znaczenie dla
rozstrzygniecia sprawy. Mozliwe jest jednak, bez naruszania zakazu z art. 398> § 3
k.p.c., podniesienie, jak uczynit to skarzgcy, wadliwosci postepowania sadu,
wyrazajgcej sie w oparciu domniemania faktycznego na faktach nieustalonych
w sposOb wymagany w przepisach procesowych. Konstrukcja domniemania
faktycznego zaklada bowiem udowodnienie jego podstawy i dopiero tak
stwierdzone fakty bazowe mogg stanowi¢ przestanke dalszego wnioskowania
(por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 17 pazdziernika 2000 r., | CKN 1196/98,
nie publ.).
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Skarzagcy ma racje, ze Sad Apelacyjny jako podstawe domnieman
faktycznych przyjat istnienie okreslonego zdarzenia na podstawie pism, ktore nie
majg waloru dowodu z dokumentu. Sad ten postuzyt sie kopiami decyzji
administracyjnych  dotyczgcych jedynie czesci gruntdéw, ktérych dotyczy
postepowanie, nie baczac, ze kopie te nie sg opatrzone poswiadczeniem ich
zgodnos$ci z oryginatem, co nie pozwala uzna¢ ich za dowdd istnienia oryginatu
o tresci i formie odwzorowanej w kopii (por. np. uchwate Sagdu Najwyzszego z dnia
29 marca 1994 r., lll CZP 37/94, OSNC 1994/11/206). Wymagania poswiadczenia
nie uchyla powotany przez Sad orzekajgcy art. 308 § 1 k.p.c., uprawniajgcy sad do
dopuszczenia m. in. dowodu z fotokopii (por. wyrok Sgadu Najwyzszego z dnia
14 lutego 2007 r., Il CSK 401/07, nie publ.). Dalszg konsekwencjg nieposiadania
przez takie kopie cech dokumentu jest brak podstaw do tgczenia z nimi
domnieman, z jakich korzysta dokument urzedowy (art. 244 § 1 k.p.c.) i obarczanie

powoda obowigzkami z art. 252 k.p.c.

Sad Apelacyjny przyjgt takze trudne do zaakceptowania stanowisko
0 ponoszeniu przez powoda odpowiedzialnosci za brak dokumentow u pozwanej,
z uwagi na stworzenie dogodnych warunkow ich utraty poprzez reorganizacje
przedsiebiorstwa. Zmiany organizacyjne w strukturach osoby prawnej, nawet jesli
w praktyce mogg wprowadzac zakitdcenia w jej funkcjonowaniu, nie uzasadniajg
przerzucania na organy inicjujgce reorganizacje odpowiedzialnosci za sposob jej
realizacji na poziomie samodzielnego podmiotu, ktdérego dotyczg. Powdd stusznie
podnosi, ze ciezar dowodzenia okolicznosci faktycznych okres$la w aspekcie
obowigzkéw procesowych art. 232 § 1 k.p.c., a w aspekcie konsekwencji — art. 6
k.c. i ten uktad wymaga udowodnienia przez pozwang faktéw, z ktérych wynika,
ze przystugujg jej uprawnienia do nieodptatnego korzystania z nieruchomosci
powoda w takim zakresie, jakiego wymaga przeprowadzenie linii energetycznych.

Powyzsze uchybienia natury procesowej dotyczg ustalenia faktow
0 podstawowym znaczeniu dla koncepcji prawnej przyjetej przez Sad orzekajgcy
przy zatozeniu, ze poprzednik pozwanej wybudowat linie przesylowe w oparciu
o0 wazne zezwolenia wydane na podstawie przepiséw ustawy o panstwowym

gospodarstwie lesnym. Dopiero poczynienie w tym zakresie ustaleh nie budzgcych
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watpliwosci umozliwi petng ocene podstaw wejscia przez przedsiebiorstwo

energetyczne w posiadanie nieruchomosci powoda.

Niemniej odnie$¢ sie nalezy takze juz teraz, w zakresie, w jakim jest to

mozliwe, do zgtoszonych zarzutow natury materialnoprawnej.

Powdd stusznie podwaza zasadnos¢ wyktadni art. 7 i 17 ust. 1 i 2 ustawy
0 panstwowym gospodarstwie leSnym, upatrujgcej w decyzjach o dopuszczaniu do
korzystania z nieruchomosci podstawy uprawniajgcej przedsiebiorstwo
energetyczne do trwatego, przekazywanego nastepcom prawnym nieodptatnego
posiadania tej nieruchomosci w zakresie potrzebnym do utrzymywania na niej sieci
energetycznej. Zagadnienie to wyjasniane juz bylo we wcze$niejszych
orzeczeniach dotyczgcych analogicznych roszczen dochodzonych pomiedzy tymi
samymi stronami (por. np. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 3 kwietnia 2009 r.,
I CSK 459/08, nie publ.). Przepisy te upowazniaty Ministra Lesnictwa do
dopuszczenia do korzystania z obszarow panstwowego gospodarstwa lesnego
m.in. przedsiebiorstw panstwowych dla realizacji celow publicznych, ktére mogty
by¢ osiggniete bez wytgczania takich obszarow z panstwowego gospodarstwa
leSnego. Przy tym zasady korzystania powinny by¢é okreslone w stosownym
porozumieniu. Decyzje wydane w trybie art. 17 powyzszej ustawy, jak stusznie
zauwazyt Sad Apelacyjny, nie wywotywaty skutkdw prawno-rzeczowych,
ze wzgledu na obowigzujgcg wowczas zasade jednolitosci wtasnosci panstwowej
(art. 128 k.c.). Byly one, podobnie jak porozumienia konkretyzujgce zasady
korzystania, rozstrzygnieciami organizacyjnymi dokonywanymi przez panstwo
w stosunku do mienia panstwowego, ktérego wlasnosé zachowywato, niezaleznie
od tego w czyim zarzgdzie mienie to sie znajdowato (por. wyrok Sgdu Najwyzszego
z dnia 3 kwietnia 2009 r., Il CSK 493/08, nie publ.). Decyzje, ani porozumienia nie
wywieraty skutkdw obligacyjnych, mogacych ksztattowaé stosunki pomiedzy
samodzielnymi podmiotami gospodarczymi po uchyleniu art. 128 k.c. Nie miaty one
mocy wigzacej w stosunku do osoOb trzecich, ani tez wobec kazdoczesnego
wiasciciela nieruchomosci na ktorych zostaty zamontowane urzgdzenia przesytowe.
Tym bardziej uprawnien takich nie dawaty decyzje lokalizacyjne wydawane na
podstawie art. 30 ustawy z dnia 31 stycznia 1961 r. o planowaniu przestrzennym

(Dz.U. nr 7, poz. 47 ze zm.), gdyz nie rozstrzygaty o uprawnieniach do gruntu.
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Niestuszny jest natomiast zarzut, jakoby Sgd Apelacyjny odmdéwit uznania
stwierdzonego stanu posiadania pozwanej za odpowiadajgcy posiadaniu
stuzebnos$ci gruntowej na nieruchomosci powoda. Przeciwnie, Sad ten wyraznie
stwierdzit, ze taki stan istnieje. Odméwit natomiast zasadnosci roszczeniom
powoda wywodzonym z art. 224 § 2 i art. 225 k.c. poniewaz uznat, ze miedzy
stronami w sposob dorozumiany nawigzany zostat stosunek cywilnoprawny, majacy
charakter zaktadajgcy nieodptatne korzystanie z nieruchomosci powoda przez
pozwang w zakresie tej stuzebnosci i majgcy charakter obligacji realne;.
Zasadnie natomiast skarzacy podnosi, ze nie jest jasne, z jakimi dziataniami Sad |l
instancji fgczy nawigzanie takiego stosunku oraz jakg przypisuje mu tresc, skoro
koncepcja dopuszczalnosci uksztattowania wezta obligacyjnego o cechach
i skutkach identycznych z prawem rzeczowym ograniczonym w zakresie tresci,
skutecznosci wobec kazdoczesnego wiadciciela | posiadacza, trwatoSci
I niedopuszczalnosci wypowiedzenia budzi sprzeciw, z uwagi na jej sprzecznos$é
zwywodzong z art. 244 k.c. zasadg numerus clausus ograniczonych praw
rzeczowych (por. powotany juz wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 3 kwietnia 2009 r.,
Il CSK 493/08).

Nie mozna tez odmowi¢ skarzgcemu stusznosci, ze korzystanie z cudzej
nieruchomosci w zakresie odpowiadajgcym stuzebno$ci przesytu, nawet
realizowane w dobrej wierze, nie wytgcza — o ile nie uczynig tego strony —
uprawnienia wifasciciela do Zzgdania wynagrodzenia. Posiadanie w zakresie
stuzebno$ci nie jest posiadaniem samoistnym lecz zaleznym, oceniane by¢ zatem
musi wedtug regut dotyczgcych prawa, ktéoremu ten stan faktyczny odpowiada
(art. 230 k.c.). Obecnie (od 3 sierpnia 2008 r.) w kodeksie cywilnym przewidziana
jest stuzebnosé przesyhu (art. 305" k.c.), ksztattujgca jg jako ograniczone prawo
rzeczowe odptatne. Poprzednio konstrukcja stuzebnosci uprawniajgcej do
przeprowadzenia linii energetycznych przez cudza nieruchomosc¢ opierana byta na
analogicznym stosowaniu art. 145 k.c. (por. uzasadnienie uchwaty Sadu
Najwyzszego z dnia 17 stycznia 2003 r., Il CZP 79/02, OSNC 2002/11/142
I przytoczone tam orzecznictwo), a zatem przepisu takze zaktadajgcego odptatnosé

korzystania (art. 145 § 1 k.c.). Okolicznosci te nie byty wziete pod uwage przez



13

Sady orzekajgce w niniejszej sprawie, chociaz majg istotne znaczenie dla jej

rozstrzygniecia.

Wadliwos¢ przeprowadzonego postepowania oraz nieprawidtowe zatozenia
prawne, przyjete przez Sad Il instancji powodujg koniecznos¢ uchylenia

zaskarzonego wyroku na podstawie art. 398 § 1 k.p.c.

Orzeczenie o kosztach postepowania kasacyjnego wynika z tresci art. 3984
wzw. z art. 391 § 1iart. 108 § 2 k.p.c.



