Wyrok z dnia 15 lipca 2009 r.
[l KRS 1/09

Okres pracy prokuratorskiej nie podlegat zaliczeniu do okresu petnienia
stuzby na stanowisku sedziego sadu rejonowego wymaganego do uzyskania
awansu na podstawie art. 63a ustawy z dnia 27 lipca 2001 r. - Prawo o ustroju

sadéw powszechnych (Dz.U. Nr 98, poz. 1070 ze zm.).

Przewodniczgcy SSN Kazimierz Jaskowski (sprawozdawca), Sedziowie SN:

Matgorzata Gersdorf, Andrzej Wrobel.

Sad Najwyzszy, po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 15 lipca 2009 r. sprawy z
odwotania Jacka W. od uchwaty Krajowej Rady Sgdownictwa [...] z dnia 10 pazdzier-
nika 2008 r., w sprawie nieprzedstawienia wniosku o powotanie do petnienia urzedu

sedziego Sgdu Okregowego w Sgdzie Rejonowym w S.

oddalit odwotanie.

Uzasadnienie

Sedzia Sadu Rejonowego w S. Jacek W., w sprawie z jego wniosku o powota-
nie na stanowisko sedziego sgdu okregowego w sgdzie rejonowym, wniost odwota-
nie od uchwaty Krajowej Rady Sgdownictwa z dnia 10 pazdziernika 2008 r. [...]. Za-
skarzong uchwatg postanowiono, ze wnioskodawca nie zostanie przedstawiony Pre-
zydentowi Rzeczypospolitej Polskiej z wnioskiem o powotanie na zgdane przez niego
stanowisko. Powodem nieuwzglednienia wniosku byto nieposiadanie przez wniosko-
dawce 15-letniego okresu zajmowania stanowiska sedziego sgdu rejonowego, wy-
maganego przez art. 63a ustawy z dnia 27 lipca 2001 r. - Prawo o ustroju sgdow po-
wszechnych (Dz.U. Nr 98, poz. 1070 ze zm.).

W odwotaniu wnioskodawca zarzucit naruszenie tego przepisu przez niezali-
czenie do okresu pracy sedziego sgdu rejonowego okresu zajmowania stanowiska
prokuratora rejonowego, ktéry jest traktowany przez Prawo o ustroju sgdéw po-

wszechnych za rownowazny z okresem zajmowania stanowiska sedziego. Stwierdzit,



ze art. 63a u.s.p. powinien by¢ interpretowany przy pomocy wyktadni systemowej i
wskazat na art. 64 § 1i 1a, art. 69 § 2 oraz art. 91 § 3 i 4 u.s.p., ktére w odniesieniu
do przewidzianych w nich uprawnien, do okresow pracy sedziowskiej zaliczajg

okresy zajmowania stanowiska prokuratora.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Odwotanie jest nieuzasadnione. Zgodnie z art. 63a u.s.p., obowigzujgcym w
okresie od 1 lipca 2008 r. do 21 stycznia 2009 r., na stanowisko sedziego sgdu okre-
gowego w sadzie rejonowym moze by¢ powotany sedzia sgdu rejonowego, ktéry pet-
nit stuzbe na zajmowanym stanowisku co najmniej 15 lat i po osiggnieciu drugiej
stawki awansowej wynagrodzenia zasadniczego nie byt ukarany karg dyscyplinarng,
ani nie otrzymat wytkniecia uchybienia, o ktérym mowa w art. 40 u.s.p., ani nie miat
zwroconej uwagi w trybie okreslonym w art. 37 § 4 u.s.p. Uprawnienie do tego
awansu (tzw. awans poziomy) przystuguje tylko sedziom, ktérzy pemili funkcje se-
dziego sadu rejonowego przez co najmniej 15 lat i spetnili pozostate przestanki prze-
widziane w tym przepisie. Wynika to jednoznacznie z jego brzmienia. Co do wykfadni
systemowej nalezy zauwazyc, ze nie ma w Prawie o ustroju sgdéw powszechnych
przepisu przewidujgcego generalne zaliczenie do okresu pracy sedziego innych
okresow wykonywania okreslonych zawodéw prawniczych. Okresy te sg zaliczane w
odniesieniu do poszczegdlnych uprawnien. Powotane w odwotaniu przepisy Prawa o
ustroju sgdow powszechnych dotyczg uprawnien prokuratora w zakresie powofania
na sedziego sgdu apelacyjnego (art. 64 § 1 i 1a), przejscia w sedziowski stan spo-
czynku (art. 69 § 2) oraz uzyskania wyzszej stawki awansowej (art. 91 § 31 4). Okres
pracy prokuratorskiej podlega zaliczeniu do okresu pracy sedziego tylko wtedy, gdy
przepis przewiduje ten skutek. Nie przewiduje tego art. 63a u.s.p. i dlatego odwotanie
jest nieuzasadnione.

Z tych wzgledow orzeczono jak w sentenciji.



