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POSTANOWIENIE

Dnia 16 lipca 2009 r.

Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Tadeusz Wisniewski (przewodniczacy)
SSN Iwona Koper (sprawozdawca)
SSN Marek Sychowicz

w sprawie z powddztwa M. S.

przeciwko ,PZ C. Polska” S.A.

i Skarbowi Panstwa - Ministrowi Skarbu Panstwa

o ustalenie,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnegj
w dniu 16 lipca 2009 r.,

zazalenia powodki na postanowienie Sgdu Okregowego w W.
z dnia 21 listopada 2008 r.,

1) oddala zazalenie;

2) nie obcigza powodki kosztami

zazaleniowego na rzecz strony pozwanej.

postepowania



Uzasadnienie

Wyrokiem z dnia 8 lipca 2008 r. Sgd Okregowy w W. oddalit apelacje
powddki M. S. od wyroku Sgdu Rejonowego w W.

Postanowieniem z dnia 17 pazdziernika 2008 r. Sad ten zwolnit powodke
z obowigzku uiszczenia optaty od skargi kasacyjnej od powyzszego wyroku
czesciowo, tj. ponad kwote 1000 zt, oddalajgc wniosek w pozostatej czesci,
a nastepnie postanowieniem z dnia 21 listopada 2008 r. odrzucit zazalenie powodki
na to postanowienie. Nieoptacona skarga kasacyjna powodki zostata odrzucona na
podstawie art. 398° § 2 k.p.c. postanowieniem z dnia 21 listopada 2008 r. W jego
uzasadnieniu Sgd Okregowy wskazat, ze wniesienie przez powodke zazalenia na
postanowienie z dnia 17 pazdziernika 2008 r. w przedmiocie czesciowego
zwolnienia od uiszczenia optaty od skargi kasacyjnej nie wptyneto na bieg terminu
do uzupetnienia jej brakéw formalnych. Postanowienie to nie podlegato zaskarzeniu
(art. 394 § 1 do 3 k.p.c.) i nie wymagato uzasadnienia, podlegato natomiast

natychmiastowemu wykonaniu.

W zazaleniu, ktérego zakresem objete zostato powyzsze postanowienie oraz
postanowienie o odrzuceniu zazalenia powodki na postanowienie o czesciowym
oddaleniu wniosku o zwolnienie od opfaty od skargi kasacyjnej skarzgca zarzucita
naruszenie art. 398° § 2 k.p.c. w zw. z art. 394 § 1 k.p.c. w zw. z art. 102 i art. 101
u.k.s.c. przez niewlasciwe zastosowanie i btedne uznanie, iz od postanowienia
dotyczacego oddalenia wniosku o zwolnienie od kosztoéw sgdowych w catosci nie
przystuguje zazalenie, a przez to powoddka byta zobowigzana uisci¢ optate sgdowa
w wysokosci 1000 zt od skargi kasacyjnej bez rozpoznania w/w zazalenia. Nadto
podnosita, ze brak uzasadnienia do zaskarzonego postanowienia odrzucajgcego
zazalenie powddki jako niedopuszczalne uniemozliwia ustosunkowanie sie do

motywow jego wydania.

Whnosita o uchylenie obu postanowien i przekazanie sprawy Sagdowi

Okregowemu do ponownego rozpoznania.



Postanowieniem z dnia 8 stycznia 2009 r. Sgd Okregowy odrzucit zazalenie
w przedmiocie zwolnienia od kosztéw sgdowych jako niedopuszczalne.
Postanowienie to zaskarzyta zazaleniem powddka, ktore odrzucone zostato przez

Sad Okregowy postanowieniem z dnia 11 lutego 2009 r.

Przedmiotem rozpoznania pozostaje obecnie przedstawione Sgdowi
Najwyzszemu przez Sgd Okregowy zazalenie powodki na postanowienie z dnia

21 listopada 2008 r. o odrzuceniu skargi kasacyjnej.
Zazalenie jest nieuzasadnione.

W sprawie niewatpliwy jest fakt nieuiszczenia przez powddke optaty od
skargi kasacyjnej, ktorego skarzgca nie kwestionuje w zazaleniu. Jak trafnie
wskazat Sgd Okregowy, na postanowienie sadu drugiej instancji w przedmiocie
odmowy zwolnienia od kosztow sadowych nie przystuguje zazalenie do Sadu

Najwyzszego (post. SN z dnia 28 wrzesnia 1999 r., Il CK 98/99, nie publ.).

Zaskarzenie przez powddke postanowienia o czesciowej odmowie
zwolnienia od optaty naleznej od skargi kasacyjnej niedopuszczalnym z mocy
ustawy zazaleniem nie miato wptywu na bieg terminu do jej uiszczenia, ktory
uptynagt bezskutecznie. Nieoptacona skarga podlegata wiec odrzuceniu na
podstawie art. 398°§ 2 k.p.c.

Sad Najwyzszy moze przy rozpoznawaniu zazalenia na postanowienie
odrzucajgce skarge kasacyjng z powodu nieuiszczenia naleznej od niej opfaty,
badaé¢ zasadnos¢ odmowy zwolnienia od niej, jednak moze to uczyni¢ tylko na
wniosek skarzgcego zawarty w zazaleniu (art. 398! k.p.c. w zw. z art. 380 k.p.c.).
Whniosku takiego nie zawiera rozpoznawane zazalenie, zas samo zawarte w nim
twierdzenie o bezzasadnosci odmowy zwolnienia powodki od tej optaty nie moze

wywota¢ skutku okreslonego w art. 380 k.p.c.

Z tych wzgledéw zazalenie podlegato oddaleniu stosownie do art. 398
w zw. z art. 394 § 3 k.p.c. O kosztach postepowania zazaleniowego orzeczono na
podstawie art. 102 w zw. z art. 391 § 1 i art. 398%* k.p.c.
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